Fabrikalardan makine sesinden
once Iscinin Sesi gelecek!
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Tek bilyiik is¢i sinifi!
Tek silah illegal parti!
Tek yol devrim!

isine gelince anayasay: degistiren Ozal'a, SHP'nin kars: gilug nedeni, anayasay: yipratmamak oldu

Se¢im de, referandum da siyasal ortami daha
cok kizistiracaktir. Burjuvalarin birbiriyle
halkin 6niinde kapigmalari, kendilerini ser-

gilemeleri artacaktir.

iktidanyla, muhalefetiyle burju-
vazi sirazeyi bozmus durumda-
dir. Rejim hizla rayindan ¢ikiyor.

Hicbir isleyis olagan seyrinde.

gitmiyor. Burjuvazinin, isler tiki-
rinda diyebilecegi hemen hemen
hi¢bir alan kalmadi.

Yerel se¢im-referandum
tarhsmasi

Ozal hiikiimeti, halkta birik-
tirdigi 6fkenin her giin kendi
aleyhine igledigini bildigi igin,
1989 Marti’'nda yapilmasi ge-
reken yerel secimleri bu yila
almak istedi. Farkeden yalnizca
3-4 aydi, ama gecen her an oy
kaybi1 demek oldugundan 3-4
ayn bile Ozal icin onemi vard.

umhurbaskanhgi segiminden ki-
sa siire 6nce yerel segimlerden
yenik ya da fazlaca gerilemis
olarak c¢ikmak Ozal'in isine
gelmeyecekti. Yerel secimleri
erkene alabilmek i¢in, anayasa
degisikligi, hatta siyasi ortam
iyice kizistiracak olan referandum
bile goze alind.

Baglangigta erken se¢imler
icin asil bastiran DYP idi. Demi-
rel, bunun icin gereken anayasa
degisikliginde ANAP"  destek-
leyeceklerini soyledi. Is yerel
secimler icin anayasanin ilgili
maddesini degistirmeye gelince,
DYP, ANAP’la pazarliga giristi.

Demirel, 6nce nalinci keseri
gibi her durumda ANAP’a yontan
secim yasast degistirilirse ana-
yasa degisikligine destek ve-
receklerini soyledi. Bu pazarhga
yanasmak Ozal'n sonu demek
olurdu. Ama ANAP’in oylan da
anayasa degisikligine yetmiyordu.
Anayasa degisikligi meclisten
yalmzca ANAP’inoylanyla, 300’
in alunda oyla gniarsa bu du-
rumda Evren, degisikligi ya mec-
lise geri yollamak ya da refe-
randuma sunmak zorundayd.

Meclis 2 Agustos’ta olaganiistii
toplandi. Anayasa degisikligi 6ne-
risi ilk tur oylamada 283 kabul,
93 ret oyu aldi. DYP oylamaya
kaulmad.. SHP miletvekilleri ve
bir ANAP miletvekili ret oyu
verdi. Ret oyu veren ANAP’linin
kim oldugu biitiin aramalara
ragmen bulunamadt.

Anayasa degisikliginin mad-
deleri iizerindeki oylama da 6
Agustos giinii yapildi. Buna gore,
yerel secimlerin 13 Kasim 1988
giinii yapilmasim Ongdéren ana-

asa degisikligi onerisi 284 oyla
iabul edildi. DYP oylamaya
katilmadi, SHP de ret oyu verdi.
Eger Evren yasay1 yeniden go-
riisiilmek iizere meclise geri
yollamazsa, anayasa degisikligi
referanduma sunulacak.

Bu arada ANAP, referandum
yasasindaki siireleri kisaltan bir

yasa degisikligini de meclisten
gecirdi.

Her durumda
kazanacak
is¢i simifh olacak

SHP, her zamanki gibi, kazara
iktidar iistiine kalir korkusuyla,
bastan beri erken yerel secime ve
bunun i¢in gerekli anayasa degi-
sikligine karsi oldu. Sonugcta,
gerici 1982 Anayasasi’min de-
gismemesinin en kararll savu-
nuculugu SHP’ye diistii. Soz
konusu anayasa degisikligi bir
iyilesme anlami degil, yalmzca
yerel secimleri erkene alabilmeyi
getiren simirh bir amag tagyor.
Ama SHP’nin degisiklige hayir
propagandasimn ana vurgusu bu
simrhilik olmadi, anayasay: yip-
rattirmainak oldu.

DYP de degisikligi pazarlik
kozu olarak kullandigi ve pa-
zarliktan birgey elde edemedigi
icin son anda anayasa degi-
sikligine kars cikti.

DYP anayasa degisikligine
kargi cikarken, yine demokrasi
demagojisine sarlarak kendine
puan yazmaya calisti. “Demok-
ratik bir secimden yanayiz”,
“diiriist, adil, esit se¢im istiyoruz”
s6zleri Demirel’in-agzindan dils-
medi. Boylece Demirel, demo} -
rasinin simrlanm ancak kendi-
lerinin se¢imlere esit katiulim
noktasina kadar gemglettiklerini
acik etti.

Su anda burjuvazinin birbi-
riyle hirlagma konusu, 6nce yerel
secimleri mi, yoksa Once bir
referandum yapip, ardindan yerel
secimleri mi yapalim konusudur.
Sonug, burjuvazinin su ya da bu
kesimi igin kigiik farkliliklar
getirebilir ama burjuvazinin ge-
neli igin ve is¢1 sinift igin
farketmiyor. Her iki durumda da
kazangh cikacak olan Tiirkiye
is¢i sinifi, kaybeden burjuvazi
olacaktir. .

Secim de, referandum da
siyasal ortam daha ¢ok kizig-
tiracaktir. Burjuvalarin birbirle-
riyle halkin 6niinde kapismalari,
kendilerini sergilemeleri artacak-
tir. Daha simdiden basladi bile.

ANAP icinde, kongreden bu
%ana dozu gittikce artan bir
uzursuyzluk var. Kutsal ittifak-
gilar sik sik hosnutsuzluk gos-
teriyorlar, ama bunu heniiz tam
aci1ga vuramadiklarindan, gittikce
ofke birikiyor. Simdilik alttan
liberallerle kapigiyorlar ama O-
zal1 da icine alacak ciddi ka-
pismalar yakin goriiniiyor.

Anayasa degisikligine bir
ANAP’liretoyu verirken, aym giin,
meclis kulisinde bagbakan yar-
dimcisi Veysel Atasoy ile devlet
bakam Cemil Cicek Ozal'in

Oniinde kapistilar. Veysel Atasoy,
Cicek’e “sen nasil bakansin,
Erdemir’in yoneticisini kendi ka-
fana gore nasil gorevden alirsin”
diye bagirdi ¢agird.

Kegeciler'in  huzursuziuklan
MKYK toplantilarinda giindeme
gelmeye bagladi.

Altindag Belediyesi'nde ANAP’-
11 iiyeler birbirine girdi.

utsal ittifak¢ilar daha sim-
diden Onsecim istiyoruz diye
tutturdular.

Burjuva partilerin korkulu rii-
yast Onse¢im ve aday saptama
sorunu yine geliyor. Biitiin bur-
juva partiler kalkip kalkip o-
turacak. Yeni kiiskiinler, kir-
ginlar, darginlar geliyor.

Sanki damigikh dégis

Tiynetsiz burjuva mubhalefetin
giindemini hemen her konuda
Ozal belirliyor. Bunun son or-
neklerind=n biri de Ozal’in hacca
gidisi oldu.

Ozal, se¢cim havasina ¢oktan
Firdi ve se¢im yatirimlanna bag-
adi. Hacca gitmek bunun bir
pargasiydi. Dogrusu Ozal, mil-
yarlar harcasa kendi propagan-
dasim burjuva muhalefet, ozel-
likle de sol burjuva muhalefet
kadariyi yapamazdi. Basta SHP’-
liler olmak iizere biitiin burjuva
siyasetciler, yazarlar vb.leri giin-
lerce Ozal devlet kasasindan
hacca gidebilir miydi, gidemez
miydi, bu laiklikle bagdasir muy-
di, bagdasmaz miyd:1 diye tar-
ugtilar. Ozal da tam bunu is-
tiyordu.

Aym giinlerde Milli Egitim
Surasr’'ndan, ilkokullara birinci
siniftan itibaren din dersleri ko-
yulmast karan ¢ikti. Bunun ii-
zerine bir tek laf etmediler. Ozal
laik olmamakla suclayanlarin
laikligine bakin siz. 7 yasindaki
mini mini ¢ocuklarimizin zehir-
lenmesine g6z yumanlarin, Ozal’-
in hacca gitmesine ve bunu
propaganda araci olarak kul-
lanmasina karsi ¢ikmalari son
derece tutarsizdir.

Sosyal demokratlar, daha bu-
nun gibi pek cok pisligin ya-
mindan gozlerini kapatp, bu-
runlarim tikayip gegiyorlar. Biitiin
korkulan, “kayik fazla sallan-

masin, batarsa hep birlikte bo-
gulacagiz” diyedir. Isci sinifindan
esen riizgarla dengesi bozulan
Ozal zaten kayi$ yeterince sal-
hyor.

Sosyal demokrat kose yazar-
lan tehlikeyi haber veriyorlar.
Ornegin Ilhan Selguk soyle diyor:

“Bizim bildigimiz, meclisin ola-
ganiistii toplantiya cagriimasi igin
daha gegerli ve ciddi neden olmalx
Biiyiik bir bunalim, savag tehlikesi, i¢
kargasa, dig politikada ancak par-
lamentonun karar verebilecegi bii-
yiik bir sorun vb..

“Bir belediye baskam gorevine ha
iic dort ay daha devam etmis, ha
etmemis.. o

“Ortalig1 velveleye vermek igin
goriiniiste hicbir gerekge yokken ne
oluyor? Meclis olaganiistii toplantiya
cagriiyor, partiler birbirine giriyor,
binbir tiirlti yorum yapiliyor, tozdan
dumandan ferman ok unmuyor.

“- Anayasayi degistirecegim..

*“ Referanduma gidecegim..

“- Hodri meydan..

“- Buyur se¢ime..

¢ Kagma!

“- Sen kagma..

“Biitiin bu konugmalar neyi gos-
teriyor? Yerel secim 1988'in eki-
minde kasiminda m1 yapilsin? Yoksa
1989’un martinda mi? Arada ii¢ ay
var. Ne oluyor? Kim kimi sikbogaz
ediyor? Ustelik bir de ‘referandum’
sOzciigii ortaliga atiliyor.

“(..)

“Halkin anasi aglarken belediye
secimlerini {i¢ ay One almak igin
parlamento toplayan iktidar siraze-
sinden ¢itkmustir, halk da zivanadan
¢ikmak iizeredir.

“Her iki olayin ger¢ek nedenini
ogrenmek isteyen suyun fiyatina
bakar:

“Bir sise su 750 liraya g1kt

*“ ‘Sudan ucuz’ deyimi de sizlere
omiir.” (Cumhuriyet, 3. Agustos
1988)

Ithan Selguk, sorunu da, ne-
denini de ¢ok giizel saptamus. Biz
de bu noktalarda onunla aym
ﬁkirdeiiz ama anlasmadifimiz
bir nokta var. O, bunlan bur-
Juvaziye gosterip, ayagimizi denk
alalim yoksa diizen elden gi-
decek diye sOyliiyor. Biz de
burjuvazinin yarattigi firsatlan

degerlendirerek onun diizenini
yikalim diye s6ylityoruz.

isci. sinrf
kendisi yonetmek
istiyor

Isci sinifinda 6fke gercekten cok
birikmistir. Uzun grevlerin, ey-
lemlerin sonucu imzalanan en iyi
toplu sézlesmeler bile fiyat ar-
tiglanyla yangamiyor. Yoksulluk
ve sefalet olaganiistii boyutlara
vard.

Isci simfi sendikal, siyasal
haklarim dolu dizgin bir mii-
cadeleyle soke s6ke almak istiyor.
Gerici, reformist, uzlasmaci sen-
dika ydnetimleri bunun 6niinde
engel olarak duruyor. Bu nedenle
sendikalann ici fokur fokur kay-
niyor.

Isci sinifi su siralarda bu engeli
asma miicadelesi veriyor. Ya bu
yoneticilere istedigini yaptiracak,
sendikal demokrasiy1 isietecek,

a da onlan alasagi edecektir.
sci sintfi artik her alanda kendisi
yonetmek istiyor.

Kiirdistan’da da kavga iyice
kizigti,

30 Temmuz giinii Diyarba-
kir'in Hani ilgesinde ¢ikan ve 6,5
saat siiren ¢atigmada bazi PKK
militanlarinin yanisira 6zel tim
gorevlisi bir poﬁs de 6ldil. Aynica
operasyondan donen oOzel polis
timini tagiyan arag, gazetelerin
yazdigina gore yolda “devrildi”
ve iicli agir olmak iizere 8 polis
yaralandi. Yine gazetelerin yaz-
digina gore, ayni giin, bagka bir
kazada, baska bir ozel tim araci
“devrildi”, tim amiri 6ldii, 2’si
agir olmak iizere tim gorevlisi 4
polis yaralandi. Ayn1 giin bunca
araba acaba neden “devrildi”?

Gazetelerin bir bagka haberine
gore de, Eruh’un Bilgili kdyiinde
korucular gatigt;, 1 kisi o6ldii, 2
kisi yaralandi. Bu haber de ¢ok
ilgingtir. Burjuvazinin kéy ko-
ruculugu silahinin geri tepmekte
oldugunun bir gostergesidir.

Isci sinifi ve Kiirt halki, 6teki
emek¢i kesimlerle birlikte mii-
cadeleyi yiikseltiyorlar, engelleri
temizleye temizleye iktidara yii-
riiyorlar.

Nezihe Dalyan
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Turkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir. s Yazisma adresi
PO Box 513 London, N16
5QB B Bask: Morning
Litho Printers Ltd (TU) =
Génderilen yaziian ya-
yinlayip yayinlamamave
tersine bir istek belirtii-
medikge duzeltme, ya da
kisaltma hakki yayin ku-
rulunundur. Higbir yazi
geri gonderilmez.

Eskisehir
Cezaevi’ndeki
devrimcilerin
talepleri

Eskigehir E-Tipi Ozel
Cezaevi'ndeki
devrimciler, haziran ayi
icinde siiresiz bir aclik
gevi baslattilar.
azetemize ulagan
asagidaki mektup,
devrimcilerin achk
greviyle birlikte ileri
siirdiikleri talepleri ele
aliyor. Cezaevlerinde
tutuklu devrimcilerle
dayamigmayi yiikseltiyor,
mektubu ufak bazi
diizeltmelerle
yaymlll)"oruz:

“Arkadaslar,

. “Biz Eskisehir E-Tipi
Ozel Cezaevi'ndeki
devrimciler, asagidaki
taleplerimiz gerceklesene
kadar siiresiz achk grevi
baslatiyoruz. Eylemimiz
20 Haziran’da bashyor:

“Taleplerimiz
sunlardir:

“- Bizlere siyasal
tutuklu statiisii
taninmalidir.

“- Anti-demokratik
tiiziik ve yonetmelik
kaldinimahdir.

“ Ulke genelinde
TTE kaldinlmali ve bu da
tehdit unsuru olarak
kullanilmamaldir.

“~ Iskence ile alinan
mahkeme kararlan iptal
edilmelidir.

“- Gorilg siiresi
tamgiin olmalidir.

*“ Ailelerimizin

getirdigi yemekler
alinmaldir.

“- Agik goriigler ayda
bir olmaldir.

“- Bir saatle
stirlandinlan kapal
goris siiresi uzatiimaldir.

*“- Bloklararasi
misafirlik ve sportif
faaliyetler olmahdur.

“- Yurti¢i ve yurtdist
demokratik kurumlarla ve
cezaevleriyle yazisma
yasag1 kaldinlmalidir.

“ Giinliik
yasantimizin daha diizenli
ve seviyeli hale gelmesi
icin radyo, teyp, daktilo,
elektrik ocag veya piknik
tiipti verilmelidir.

*“- Haftada bir veya
acil durumlarda telefon
gortismesi yaptinlmalidir.

“- Hastalara diyet
¢ikartilmal ve diyetler
koguslarda
uygulanmaldir.

. Kurum biitgesince
kargilanacag soylenen
renkli TV ile video yayim
kurulmalidur.

“. Goriisgiilerimize
bekleme salonu yapilmal:
ve goris giinleri
belediyeden arag
saglanmalidir.

“- Yasal hakianmiz
olan ilag ve tedavi
bedelleni devletge
karsilanmalidir.

- Masa tenisi,
basketbol potasi vb. spor
araglan saglanmalidir.

*- Koguslarda cay
yapilmast icin ¢ay ve
seker piyasa fiyati ile
kantinde satiimalidir. .

“- Havalandirma
stiresi sabah 7 ile aksam
giin batimina dek olmalt
ve kogus kapilan ile kat
kapilan 24 saat actk
kalmahdir.

“- Avukat goriislerinin
siresi uzatimali ve
goris kosullan
diizeltilmelidir.

“- Keyfi infaz
yakmalar onlenmeli ve bu
eylem bahane edilerek
disiplin cezasi
verilmemelidir.

“Bu taleplerimiz
gerceklesinceye kadar,
stiresiz aclik grevine
basgliyoruz. Baglama tarihi
20 Haziran.

Selamlar, sevgiler!”

Okurlarimiza duyuru

Degerli Iscinin Sesi okurlar,
Gazetemuzin. 15 sterlin olan Tiirkive disi abone
bedelini, 353. sayimizdan itibaren, yeni bir simf-

RESAT FUAT BARANER YOLDASI
SEVGIYLE ANIYORUZ

12 Agustos,

Regat Fuat Baraner’in 20. 6liim y1ldénimiidiir.
Tiirkiye Komiinist Partisi’nin besinci genel sekreteri

olan Resat Fi uat yoldas, uzun yillarini zindanlarda iskencelerde
gecirdi. 42 yillik parti yasami: boyunca komiinist onuru

yiiksekte tutan Resat Fuat Baraner yoldasi
sevgiyle aniyoruz.

Say1 359, 8 Agustos 198t

DUYURU

Bazi okurlanmiz, gaze-
temizdeki bir yazida
ararlandi ,Sovyet-
er Birligi'nde egitim
kurumlannda okuyan 6g-
rencilerin  simfsal ko-
keni hakkinda bilgi ve-
ren aragtirmanin kayna-
g merak etmigler.

Bu arastirma, G.A.
Slesarev’in, “Demogra-
ficheskie prosessy i sot-
sial’naia struktura
sotsialisticheskogo obsh-
chestva” baslikli ¢als-
masi olup 1978’de Mos-
kova’da yaymlandi.

Arastirma hakkinda
ek bilgiyi, L. Schapiro
ve. Joseph Gordon’un
derledigi The Soviet
Worker: From Lenin to
Andropov, (Macmillan
Press, London 1984)
adh kitaptan edinebi-
lirler. )

Is¢inin Sesi

1 S VIR
ISCININ SES!
devrim icin savasanlarin sesidir!
ABONE OL! ABONE BUL!

Tiirkiye'deki okurlarimiz, listemizden sectikleri yayinlar,
karsiliginda 4 kitap yollayarak elde edebilirler.

EMPERY ALIZMIN ZAYIF HALKASI

TURKIYE .

R.Yiiriikoglu, Mart 1980

Yay.no.7 Fiyat:2.50 Sterlin

PROLETARYA o

ENTERNASYONALIZMI

R.Yiiriikoglu, Eyliil 1979

Yay.no.8 Fiyat;1.00 Sterlin

PARTI DISIPLINI

Cemuil Silahtar,

Yay,no.9 Fiyati:1.00 Sterlin

UgUNCU ROGRAM VE

GOREVLERIMIZ

R.Yiiriikoglu, Eylil 1979

Yay.no.10 Fiyatr:1.00 Sterlin .

TOPLUM SOZLESMELER VE DEVRIM

SAVASIMI

Emine Engin, Ekim 1979

Yay.no.11 Fiyati:1.50 Sterlin

ACIK MEKTUP

Veli Dursun, Subat 1980

Yay.no.12 Fiyatr;1.00 Sterlin
LENINCILER KONFERANSI

KARARLARI 1980

Yay.no.13 Fiyatr:1.00 Sterlin

SINIF SAVASININ VARDIGI ASAMA

VE KOMUNIST PARTISININ

TAKTIKLERI

R.Yiirikoglu, Haziran 1980

Yay.no.14 Fiyati:1.00 Sterlin

KL?'RT SORUNU

GUVENLIKLI CALISMA
Hasan Derin, Kasim 1981
Yay.no.23 Fiyati:2.00 Sterlin
KANKUN KONFERANSI VE
DUSUNDURDUKLERI
R. ﬁrﬁk?fflu, Ocak 1982
Yay.no.24 Fiyati:95 pence
YASAYAN SOSYALIZM
R.Yiriikoglu, Ocak 1982
Yay.no.25 Fiyat:2.00 Sterlin
AFGANISTAN DEVRIMI
Emine Engin, Ocak 1982
Yay.no.26 Fiyatr:2.00 Sterlin
YA{ADIKCA/SOLDIER ON/
SO LEBEN WIR
S.Erek, Agustos 1982
Yay.no.27 Fiyat1:4.50 Sterlin
SOSYAL VE DEMOKRASI
R Yiiriikoglu, Ekim 1982
Yay.no.28 Fiyat;;1.50 Sterlin
DURUM VE GOREVLERIMIZ
R.Yiirikoglu, Ekim 1982
YE)'JIO-Z‘) Fiyati:1.50 Sterlin
GECICI YOL. ARKADASLARI
Ekim 1982, Yaﬁ.)no‘,?:o Fiyati: 1,50 Sterlin
TKP DAVASI IDDIANAMESI
Aralik 1982, Ya¥.no.3 1 Fiyat:2.00 Sterlin
EGITIM EL KITABI

ubat 1983, Yay.no.32 Fiyati:1.50 Sterlin

KP'DE TARTISMALAR 1981-1982
— BELGELER

TKP-EK GENISLETILMIS TOPLANTI
KARARLARI

Nisan 1983, Yay.no.35 Fiyati:1.00 Sterlin
NEDEN FASIST DIYEMIYORLAR
Emine Engin, Nisan 1983

Yay.no.36 Fiyat1:1.50 Sterlin

TKP-EK TOPLANTI KARARLARI
Mart 1983-Agustos 1983

Yay.no.37 Fiyat1:1.00 Sterlin
GRENADA’DA SEHIT DUSEN
KUBALI ISCILERIN ARDINDAN
Fidel Castro, Aralik 1983

%aiy.no.?:s Fiyat1:90 pence

1 BIR ONCU DEGIL, o

KOTU BIR ARTCI BILE DEGIL
R.Yiiriikoglu, Subat 1984

Yay.no.39 Fiyat1:1.50 Sterlin
YABANCI ISCILER SORUNU
YAZILAR

Haziran 1984, Yay.no.40

Fi%an;,l .50 Sterlin |

KUCUK BURJUVAZI VE

DEVRIM SAVASIMI

Ali H Karadag, Temmuz 1984 Yay.no.41
Fiyati:1.00 Sterlin

FA;IZMIN COZULU%U

R Yiiriikoglu, Eyliil 1984

Yay.no.42 Fi*at1:2‘,50 Sterlin _ .
ESGUDUM KOMITESI VE UST BURO
TOPLANTILARI TUTANAKLAR

10 Eylil-18 Ekim 1984

landirma yaparak degistirdik. Siileyman Sakals, Agustos 1980 H Erdal, Mart 1983 ‘ Aralik 1984, Yayno43
Son yillarda, abone sayisinda oldugu kadar, Yayno.15 Fiyatr:2.00 Sterlin Y%{lo..?:?:. Fiyati:1.00 Sterlin Fiyat::3.00 Sterlin
uluslararas: posta tasima ve baski masraflaninda da PROPAGANDA VE AJITASYONUN TKP'MIZI YUKSELTELIM TKP-ISCININ SESI 5(1). KONGRE
artislar oldu. Ovle ki. érnesin Avustral P GUNCEL SORUNLARI H Erdal, Mart 1983 1985 BELGELER Haziran 1985
sar oldu. Jyle ki, ornegin Avustralya icin R Yiirikoglu, Ekim 1980 Yay.no.34 Fiyat:1.50 Sterlin Yay.no.44 Fiyati2.00 Sterlin
yaptigumiz posta masrafi, abone bedelini asar Yay.no.16 Fiyatr:1.50 Sterlin _ TRPISCININ SESI PROGRAM
duruma geldi. Bunun 6niine ge¢mek ig¢in abone SOSYALIZM USTUN GELECEKTIR ISCININ SESI CILTLERI Yay. o.ES Fiyati:1.00 Sterlin _

R.Yiirikoglu, Ekim 1980
Yay.no.17 Fiyat:1.00 Sterlin
KIBRIS SORUNU

ISPANYA’DA FASIZMIN COZUL{US(
Mehmet Kurtalan, Ekim 1985
Yay.no.46 Fiyat:2.00 Sterlin

kogullarini yeniden diizenledik.
Yeni diizenlemeye gore yillik ve alti aylik abone
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HABER-YORUM

Tempo dergisi, TKP davasi saniklarindan Ulvi O§uz'la,
SBKP ve Sovyetler Birligi'ndeki gelismeler Uzerine bir réportaj yapth.
Tempo'nun olduk¢a az bir bélimiini yayinladigi réportajin tam metnini asagida yaymhyoruz.

12 Eylil fasist darbesinin ardindan, 1981’de tutuklanan, TKP davasinda yargilanarak en agir hapis cezasina
carptirilan ve tam 6 yil hapis yatan Ulvi Oguz -partideki eski adiyla Sarica yoldasimiz- hapis yathgi sirre i¢inde bir de
Yagcr'larin Partizan kligi tarafindan, en asadilik karalamalara mahkum edilmek istenmistir. Ancak, burjuvazinin
ve onun Yagcr'larimin verdigi her iki mahkumiyet de, yoldagimizin izerinden yagmur sular gibi akip ge¢mis
ve mahkum edenlerin ger¢ek yizini bir kez daha agik etmistir.

“Lenin’e yonelen utangag elestiriler, Sovyetlerin baska
gelismelere de gebe oldugunu gosteriyor.”

Soru: Sovyetler Birligi’'ndeki ge-
lismelerden ve son parti kon-
feransindan sonra, sizce sosya-
lizm i¢in ileriye gidis mi, geriye
doniis mii, yoksa bir ¢ehre
degistirme mi s6z konusu?

Yamt: Once asagidakidegerlen-
dirmelerimin Tiirkiye basimndan
edindigim izlenimler oldugunu
belirtmeliyim. Sovyetler Birligi'n-
de Gorbagof'un SBKP Genel
Sekreterligine gelmesi ile bas-
layan siire¢ devam ediyor. Son
parti konferansinda da bu agik
-olarak goriildii.

Fakat Gorbacof konferanstan
giiclenerek ¢ikmmg gibi de go-
rinmilyor. Muhafazakarlar ola-

29 Temmuz tarihli Hiirriyette
Ahmet Altan’in “Elveda asker-
lik,” baghkli bir yazisi ¢ikti
Yazida Altan goyle diyor:

“..Sonra bir nokta geldi... Siviller
bu silah isine ¢ok fazla para gittigini,
silah yapacagiz derken bagka birsey
yapamadiklarim farketmeye basla-
dilar...

“Ve ¢ark tersine donmeye baglad.
Sovyetler Birligi ile Amerika Birlesik
Devletleri goérismelere basladilar.
Ilk etapta milyonlarca dolara yap-
tiklan orta menzilli fizeleri imha
etmeye karar verdiler.”

“Iki siper arasinda bu ‘karsthkl
anlayly ve yumusamanin’ ortaya
cikmasiyla birlikte, diilnyanin dort bir
yamndan bans haberleri yagmaya
basladi.

“Sovyetler Afganistan’dan ¢ekil-
di.”

“(.)

“Iran-Irak savas1 artik sona eri-
yor.”

“Tiirkiye ile Yunanistan bile dost
oluyor.”

“Kisacas! diinyanin dort bir ya-
ninda dostluk riizgarlanesiyor. C in-
kit aruk insanlar generallerin cici
bombalarina harcadiklan paralan
kendi yasamlarini zenginlestirmek
icin harcamak istiyorlar.”

“(.)

“Yirmibirinci yiizyilda biyiik bir
ihtimalle askerlik meslegi de sere-
fecilik, terlikgilik, saat tamirciligi
gibi tarihe kansacak. Belki bir iki
gicli bombayla bir iki bomba
teknisyent kalacak.”

Once sunu belirtelim ki, bansin
tek gercek savunucusu komii-
nistlerdir. Onlar, savassiz, s0O-
miiriisiiz, silahlardan annms bir
diinya icin savagiriar. Boyle bir
diinya da ancak savaslarin kay-

rak isimlendirilen muhalefet ge-
nel olarak geriletilebilmis degil.
Yeni uygulamalarin konferansta
azimsanmayacak sayida delege-
ler tarafindan elestiri almasi da
bunu gésteriyor. Bu, Gorbagof'u,
parti disinda, yeni giic odaklan
olusturmaya yoneltiyor.

Sovyetier Birligi'nin devrim-
den bu yana binken sorunlari
oldugu agik. Ne ki, Gorbagof’un
uygulamalarinin bu sorunlara ne
derecede ¢Oziim getirecegi de
kuskulu.

Bence ilging olan, son kon-
feransta, binken sorunlann sug-
lusu SBKP imis ve gelismeyi o
engelliyormus gibi bir durumun
ortaya c¢ikmasi. Buna da ka-

tilmak, onaylamak kugkusuz o-
lanaksiz.

Son olarak, yukanda ¢ok kisa
olarak soylediklerim ve Sov-
yetler'deki gelismelerden gorii-
lebildigi kaganyla ileriye dogru
bir gelisim oldugunu maalesef
sOyleyemiyorum.

Soru: SSCB’de gegmisin siddetle
elestiriimesini nasil degerlendi-
riyorsunuz?

Yamt: Sovyetler'de ge¢misge iki
yonli elestiri yoneltiliyor. Ozel-
likle Stalin yerden yere vurulur,
O’na yonelik bir¢ok ¢irkin sozler
sOylenirken, Brejnev de bu e-
lestiri furyasindan nasibini aliyor.
Ote yandan Buharin bastac
edilmek isteniyor. Kamanev, Zi-
novyev ve benzerlerinin itiban
iade ediliyor. Hatta Trogki ye-
niden giindeme getirilmek iste-
niyor.

Hele kisa siire 6nce, Lenin’e
utangag da olsa, kisa bir elestiri
yonelimi, oniimiizdeki giinlerin
baska gelismelere de gebe ol-
dugunu gostermest agisindan il-
gingtir. Bunlar ge¢cmise yonel-
tilen elestirilerin, yonii ve ni-
teligini gosteriyor sanirim.

Soru: Gorbagov bir “kuyruklu
yildiz” mi sosyalizme hayat
veren yeni bir “Lenin” mi?

Yanit: Gorbagov’un yeni bir Le-
nin olmadig: acik. Bazilan boyle
gormek ve gostermek isteyebilir.
Ama bu durumu degistirmez.
Gorbagov SBKP Genel Sekre-
terligi'ne gelen bir parti lyesi
sadece. Yeni bir Lenin tamm-
lamasi bence, son derece iddial
ve yanlis. Yapilanlar ve yapilmak
istenenler de bunu zaten gos-
teriyor.

Savasin kaynag: emperyalizmi baris yanlhisi gésterebilmek igin

nag olan emperyalizmi ortadan
kaldirmakla miimkiindiir. Ahmet
Altan ise sahte bir bans hayali
yaratmaya calisiyor.

Altan, “siviller silahlanmaya
¢ok fazla para gittigini gordiler”
diyerek stlahlanmanin sorumlu-
sunu iki tarafin sertlik yanhsi
generalleri gibi gosteriyor. Bu
tamamen temelsizdir. Ordu bur-
juva devletin bir parcasi, silahlar
da burjuva diizeni korumak,
firsat bulunca yeni sOmiiri a-
lanlann gaspetmek icindir. Ge-
nerallerin duzenin igleyisinde ba-
gimsiz bir digli gibi ele alinmasi
egemen sinifi sugsuz gostermeye
caligmaktan bagka birsey degildir.

Altan “siviller” derken halki
kastetmiyor. Yine egemen simfin
sivillerinden sozediyor. Yaz bur-
juvaziyi yalnizca sugsuz gos-
termekle kalmiyor, onun en
azindan sivil kesimini, bans
havarisi olarak yansitiyor.

Altan, silahlanmada iki tarafi
da aym teraziye koyarak de-
gerlendiriyor. Oysa emperyalizm,
dogasi geregi silahlanmak zo-
rundadir. Sosyalizmin silahlan-
mast ise yalnizca emperyalizmin
varhigindan kaynaklanmaktadir.

Diinyanin dort bir yaninda
dostluk riizgarlannin estigi de
dogru degildir. Emperyalistlerle
ezilen halklar, burjuvaziyle isci
sinifi dost olmadilar. Estirilmeye
cahigtlan riizgar, emperyalistierle
revizyonistlerin uzlagma riizgar-
landir. Gorbagof'la emperyaliz-
min anlasmasi sonucunda, Orne-
gin Giiney Afrika’nin rkei reji-
minin yerli halka esit oy hakki
verecegini diigiinmek safliktan
da ote birseydir.

Altan’a gére yirmibirinci yiiz-
yilda “biiyik bir ihtimalle™ as-
kerlik meslegi ortadan kalkacak.

Serefecilik, terlik¢ilik gibi tarihe
kanisacak(!) Silahlar da oyle(!)

Ne emperyalistler, ne de em-
peryalizmin egemenligi kosul-
larinda sosyalist ulkeler silah-
lanmadan vazgecemezler. Em-
peryalizmin silahlanmayacagim
soylemek, artik onlanin diinya
halklarm somiirmekten vazgec-
tiklerini diisiinmek gibi bir ah-
makliktir.

Aynca egemen smifin en
%ﬁglii silahlarindan biri ordudur.

da ilk basta dis diismana karsi
degil, icerdeki “diismana”, halka
kargidir. Halka karst kurulmug
ordudan burjuvazi higbir zaman
vazgecemez. lleri, teknolojik si-
lahlarla donatarak sayisim a-
zaltabilir, profesyonellestirebilir,
ama vazgecemez.

Kisacasi Altan, diinyaya at
gozlikkleriyle bakiyor. Simifsal
celiskiyi gormiiyor. Kapitalizmle
sosyalizm arasindaki geliskiyi
gormiiyor. Daha dogrusu, belki
de kendisi bunlan ¢ok iyi gor-
diigiinden, is¢i sinifinin gorme-
mesi i¢in bu c¢eligkilerin tstiine
Kiil serpmeye calistyor. Sorunu,
siniflardan agimsiz bir “uluslar
arasi iligskiler” bigimine biiriin-
diirmeye c¢alistyor.

Isin ilginci Ahmet Altan’la
Gorbagof, aym diisiinceyi pay-
lasarak, aymi seyi dile getin-
yorlar. Ama, Altan Gorbagof'tan
etkilendigi icin degil, Gorbacof
bir burjuva liberali gibi diigiindii-
g icin aym ¢izgide buluguyorlar.

Iste Gorbagof un soyledikleri:

“Cagdas diinyay: analiz ettigimiz
zaman uluslararasi iliskilerin, simif
niteligini yitirmeden, giderek artan
Olgiide uluslar arast iligkiler durumuna
geldigini agiklikla farkediyoruz.”

“.)

“Bizden ideolojik olarak gok ayn
bulunan etkin késelerde bile hatirt
sayithr dlgiide karsihikls anlayis ve
birarada yasama ve isbirliginin ka-
bulii potansiyeli kesfettik.

“(.) ,

“Bu durumda bir toplumsal sis-
temin, yasam bigiminin ya da si-
yasetlerin, birakin askeri yolu, her-
hangi bir yolla kabul ettirilmeye
caligilmasi gegmis ¢aglarn tehlikeli
tuzaklandir. Egemenlik ve bagim-
sizlik, esit haklar ve miidahale
etmeme, uluslararas: iliskilerde ev-
rensel olarak taninan kurallar haline
geliyor ki, bu kendi basmna 20.
yizythn biiyik bir kazanimidir.
Se¢me oOzgiirlugiine kars1i gikmak,
tarihin nesnel dalgasina kargi dur-
maktir. Bunun igindir ki, biitiin
bigimleri ve ortaya ¢ikisi i¢inde giic
siyaseti tarihsel olarak miyadinm
doldurmustur.” (“SBKP 19. Tiim
Ulke Konferansi’na Rapor”, Soviet
Weekly, 9 Temmuz 1988)

Gorbagof’un, alintimin ilk pa-
ragrafindaki, uluslarasi iligkilerin,
“simf niteligini yitirmeden” u-
luslann arasinda iligkiler haline
geldigi seklindeki sozleri yal-
nizca bir aldatmacadir. Gorba-
¢of, sorunlar artik sinifsal sorunlar
degildir, kapitalizmle sosyalizm
arasindaki sorunlar degildir, il-
keler sorunlarini goriisme yoluyla
halletme durumuna gelmistir di-

or.

Gorbagof, Marks’in, yanhs bu-
larak *“Manifesto”dan Kaldlrdlgl
“bitiin insanlar kardestir” bel-
gisine dort elle sarihyor.

Ahntimin son paragrafinda ise
Gorbagof un is¢1 sinifinin bakig
agis1 ile ipleri artik tamamen
kopardigi ortaya cikiyor, Insan-
Iigin baglangicindan beri ezilen
siniflann  ezen smiflara karsi
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Soru: Glasnost ve perestroi-
ka Tiirkiye solunu nasil etkile-
di?

Yamt: Buna yanit vermek igin
zamanmn erken oldugu kanismn-
dayim. Fakat sunu simdiden
soyleyebiliriz:

Yeni politika dogrultusunda
bir olusum Tiirkiye’de de ortaya
gikacak. Ne ki, yurdumuzun
kosullarinda sosyal demokrat ve
hatta yer yer ondan da geri seyleri
savunacak bu olusumun, uzun
vadede marjinal bir gurup du-
rumuna gelmesi de kaciniimaz
gibi goriiniiyor.

Su da var, Sovyetler'de bu
durum siirdiik¢e, Tiirkiye dev-
rimci solunun gindemini Sov-
yetler Birligi'nin ne olup ne
olmadig1, ge¢miste oldugu denli
isgal etmeyecek kanisinda-
yim.

verdigi savagimi ‘“‘gecmis ¢ag-
larin tehlikeli tuzaklar” olarak
degerlendirirken bir avu¢ azin-
Iigin halk iizerindeki egemen-
ligini gozlerden sakliyor. Hatta
onu resmen taniyor.

"~ Emperyalizm hangi egemen-
lik alamindan tupis tipig geri
¢ekilmis ki, Gorbagof, “‘egemen-
lik ve bagimsizlik, esit haklar ve
miidahale etmeme” gibi kural-
larin evrensellestigini, bunun da
“20. yiizyilin biyiik bir kazanimi”
oldugunu soyliuyor? Aciktir ki
Gorbacof gercegi ters yansitiyor.

Burjuvazinin egemenligi al-
tinda, burjuva se¢me Ozgiirli-
gunii savunan Gorbacof, dev-
rimlere lanet okudugunu da acik
ediyor. “Se¢me ozgiirligiine karst
¢ikmak, tarihin nesnel dalgasina
karst durmaktir” s6zii bir burjuva
liberalinin agzindan degil SBKP
ﬁenel sekreterinin agzindan ¢1-

iyor.(!)

Yukarida anlatmaya calisti-
gimizdan da goraldigia gibi
Gorbacoflla Altan aym liberal
gizgide bulustular. Aralanndaki
o6nemli farkhihk su: Altan SBKP

enel sekreteri sifatim taginmyor,
ﬁomﬁnist oldugunu da iddia
etmiyor. O liberal bir kose yazan.
Dogaldir ki kalemi burjuvazinin
yaninda tavir alacak, simf sa-
vagimini bulandirmaya ¢alisacak-
tir. Gorbacof ise komiinist ol-
dugunu iddia ediyor. Ama tiim
sinifsal duvarlari yikip liberal-
lerin yaninda yerini aliyor.

O “se¢me Ozgirligiine karsi
¢tkmak, tarihin nesnel dalgasina
karst durmaktr” diyor. Komii-
nistlerise “devrime karst ¢tkmak,
tarihin nesnel dalgasina kargi
durmaktir” diyor. Gorecegiz tarih
kimden yana.

Mehmet Erenler
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Sovyetler Birligi, ¢ok dikkatle izlenmesi gereken bir siyasal sistem degisikliginin esigindedir

Demagoji, insanlarin duygu ve diisiincelerini somiirerek,
onlar: tam tersi yone kanalize etme ¢abasidir. Gorbacof,
Sovyet komiinistlerine tam da bunu yapmaya c¢alisiyor.

Cemile Cakmak

Sovyetler’deki felismelerin hig
de i¢ a¢iciolmadid, gazetemizde
¢ok kereler yazildi. Bizim diye-
ceklerimiz de ne yazik ki aym
dogrultuda olacak. Ozellikle 19.
Konferans belgeleri temelinde,
Gorbagof ¢izgisinin hain kimligi
konusunu ele alacak.

19.Konferans raporunun usta
bir rapor oldugunu vurgulayarak
soze baslayalim. Ancak ne an-
lamda usta?

Raporda, sanki Yiiriikkoglu yol-
dasimizin Yasayan Sosyalizm
kitabindan, gegen 10 Eyliil ko-
nusmasindan vb. alinmis gibi,
cok giizel sozler var. Ozle s6z
ayirdedilmezse, “Sovyetler’de
muazzam bir demokratiklesme
var” denebilir. Ayirdedilirse de,
“amma demagog" deniyor. Iste
raporun “usta’lig1 buradadir.

Demagoji, insanlarin duygu ve
diisiincelerini somiirerek, onlan
tam tersi yone kanalize etme
cabasidir. Gorbagof, Sovyet ko-
ministlerine tam da bunu yap-
maya ¢alistyor. Bu bir yamyla
Gorbagof’un niteligini agik edi-

or. Oteki yaniyla ise, Tiirkiye
omiinistlerinin degerlendirmele-
riyle, milyonlarca Sovyet ko-

miinistinin sezgi ve sagduyu-

sunun nasi {st Gste diistiginii
gosteriyor. Gorbagof'un dedik-
leriyle bizim goriiglerimiz ara-
sindaki bicimsel benzerligin bas-
ka bir nedeni olamaz.

Baska bir deyisle, Gorbagof un
dedikleriyle bizim goriislerimiz
arasindaki bu bigimsel benzerlik,
gorilg ve degerlendirmelerimizin
ne kadar dogru oldugunu bir kez
daha kanithyor. Ama bu, ter-
sinden, basasag bir kamtlamadir.
Oze indikge, bicimselbenzerligin
yerini, taban tabana zithk al-
maktadir.

Saflar netlessin

19.Konferans’ta Gorbacgof’un de-
diklerinin mide bulandirici 6ziinii
anlamaya yardimci olan, olduk¢a
¢ok sayida konu var. Bunlardan
dig politika, en biyik aciklarin
arka arkaya geldigi, sif uz-
lasmacihiginin neredeyse sozciik
olarak bile actkea dile getirildigi,
en Onemli “hazine”dir. Ancak
¢ok uzun yer tutacagi i¢in, bunu
ayn bir yazi1 konusu olarak bir
baska sayiya birakacagiz. Yine
de burada birkag noktayi belirtip
gegelim.

Iki diinya savasinin da en agir
yiikiinii tagimig olan Sovyet halki,
fergekten derin banscil ozlem-
ere sahiptir. Bir yaniyla bu, hig de
anlagilmaz ya da yanls degildir.
Ama buradan tutularak, 6teki
yaniyla, yanhs noktalara itil-
mistir. Sovyetler'de Gorbagof’tan
¢ok 6nce baglayan, barisin nasil
saglanabilecegini bulandiran, ba-
nsin vurgusunu sinif bangina
kaydiran propaganda onemli bir
“basan’” saglamgtir.

Gegmisi ¢ok siddetli “‘eles-
tiren” Gorbacof, onun her tiirlii
olumsuz mirasimt alabildigine
kullamyor. Dis politika konu-

sunda gardim digiiriip, “rahat”
davranmasinin nedeni, bdyle bir
mirastn {izerine oturmasidir, Yag-
cr'lann TBKP’si de bu *“rahat”-
ligin, hilkat garibesi bir liriinidiir.

Gergekte, Yagcrlara bakip,
Gorbagof'un ne mal oldugunu
anlamak, ne yontem olarak yan-
listir, ne de zordur. Bu agidan,
Tiirkiye sol hareketinde, Gor-
bagof’a iligkin olarak “kafa ka-
risikligr’”’nin higbir hakli ve ma-
sum nedeni yoktur. Daha gidi-
satin yonil ortaya ¢ikmadi, hele
bakalim Gorbagof ne sonuglara
ulagacak vb. “bilimsel” goriinen
sozler, ayrismada uzlagmaci re-
formist cephede simdilik utan-
gac yer almanin birer gostergesi-
dir.

Nitekim, Tiirkiye burjuvazisi
de, bu biiyiik aynsmada saflarin

netlesmemesi i¢in elinden geleni
yapiyor. Yagcr'larla oynanan se-
naryo bir yana, Gorbagof’un,
Tiirkiye gibi bir iilkede tilyler
lirpertici etki yapacak, 6zel miil-
kiyet, miras hakki vb. birgcok
reformu, burjuva basinda ye-
terince verilmiyor. Sovyetler’deki
yeni bazi kararlar, emperyalist
basinda seving ¢1gliklarina neden
olurken ve Tiirkiye basini isine
E_eldiginde emperyalist basindan

i¢ de geri kalmazken, “nedense”
bu konuda geri kaliyor.

Neden bellidir. Emperyalist
iilkelerin, Gorbagof’un sagin sa-
%ma kaydlglm acik edere kag-

edeceklert birsey yoktur. Bu
llkelerde simdilik zaten sag
revactadir. Tiirkiye’de ise durum
degisiktir.

- Sovyetler'in saga kaymus ol-
masi, Tirkiye’de itibar kaybina
neden olur. Tiirkiye devrimini
engellemede bir kez ana halka bir
islev gérmils olan SBKP yone-
timinin, ayn iglevi yeniden, hem
de bu kez ¢ok daha haince

gormesi olanaksizlagir. Iste bu-
nun igin, Tiirkiye burjuvazisi,
Gorbagof’un gergek yliziinii giz-
lemek icin olduk¢a ¢aba har-
ciyor.

Ama papaz pilavi bir kez yer.
Bu kez 1s¢1 simfimiz da, biz de,
ihanet konusunda deneyimliyiz.
Bu hain ¢izgiyi, i¢im digina
¢ikanp sergileyecegiz. Saflar net-
legsin. Yager Gorbagof’lan be-
genen ya da hog gorenlerin
devrimci cephede yeri yoktur.
Boylelerinin devrimci cephede
lyer almalan, art1 degil eksi o-
ur,

Ustelik bu, yalnizca Tiirkiye
devrimi igin Onem tastmuyor.
Daha dogrusu, diinyadaki ge-
lismeler, Tirkiye devriminin oy-
nayacag rolil, giderek daha ¢ok
enternasyonallestiriyor. Artik, ha-
inlere kars1 savagiminda Sovyet
isci sinifina destek olmak da bu
kapsam icindedir. Hainleri ser-
fileme gorevimizi, ta kominist-
ikle tamghgimiz ilk ginlerden
beri yiregimizden hicbir zaman

v BARAMRY !a

Gorbagof un reformlarinin mantig proletarya diktatérliigiiniin kurumlasmasina déniik degildir.

eksik olmagan gercek Sovyet
sevgisiyle, bu enternasyonalist
bilingle de yerine getirecegiz.

Simdi asil olarak siyasal re-
form konusuna bakacagiz.

Siyasal reformun
l:lz\ﬁ.ne iliskin

1ipuglan
Gorbagof, 19.Konferans'in ana
vurgusunun siyasal sistemde re-
form oldugunu soyliiyor. “Can-
alic1 sorun, siyasal sistemimizde
reform yapmaktir” diyor (19.
Konferans, Belgeler ve Mater-
yaller, Novosti Press, Ingilizce
basim, s.7). Bundan 6nce iki kez
ekonomik reform yapma giri-
siminin oldugunu, ama *“ciddi
deformasyonlara :Framls olan”
(agy, s.38) siyasal yapiya ta-
kildigi i¢in, bunlarn higbirinin
yasama gegcirilemedigini belir-
tiyor.

Gecmiste sozii edilen reform
girisimleri pek ugurlu girisimler
olmamakla birlikte, bu sozlere,
kendi icinde, kesin dogru ya da
yanlis demek olanakli degildir.
Asil bakilmasi gereken nokta,
siiasal reform diye sunulan degi-
sikliklerin yonidiir. Siyasal re-
form ne yondedir? Ekonomiye
kisa bir atif yaparak baglayalim.

Ekonomi{ olarak, ¢ok sayida
yeni degisiklik getiriliyor. Ta-
nimda, 50-100 yillik ve biiyiik
toprak par¢alarini kiralama ser-
best birakiliyor. “Mal sahibi olma
yaklasimi”nin koriiklenecegi a-
¢ikca yaziliyor (agy, s.17). Ayni
degisimlerin endiistri igin de
getirilecegi sdyleniyor. Bunlar

eraberinde miras hakkim da
getiriyor. ,

Bunlar getirilirken, Lenin’in
adi ve onunla bagl olarak NEP,
yani Yeni Ekonomik Politika, hi¢
dilden digiiriilmiiyor. Olur ya,
sosyalist bir iilke, gecici ddiinler
verebilir, taktik manevralar ya-
pabilir. Ama acaba bdyle midir?

Bir kez, Lenin NEP'i geti-
rirken, bunun ciddi bir ddiin
oldugunu, tasidigi tehlikeleri ve
gerekli 6nlemleri en basta kendisi
baglra bagira belirtiyor. Gorba-
¢of'da bunun imasi bile yok.
Hatta tam tersine gostergeler var.

Lenin, belli bir “politika”dan
soz ediyor. Gorbacof ise, ddiin
konusuna hi¢ deginmedigi gibi,
yeniuygulamalara “perestroyka”,

ani kokli bir yeniden yapi-
anma, diyor. Sovyet ekonomuisi,
Lenin’in gecici 6diin dedigi yonde
yeniden ve kahci olarak yaﬁnw
landinhiyor. En basit mantikla
bile olan budur.

Nitekim, ikincisi, Lenin NEP’i
getirdifi zaman, onun tasidifi
tehlikelere karg: siyasal dnlemler
de getirmistir. Gorbagof’da bunlar
da tam ters yondedir.

Gorbagof, yeni siyasal siste-
minde grev hakkindan hi¢ soz
etmiyor. Oysa Lenin NEP_do-
neminde, sendikalann, is¢i si-
nifimin ¢ikarim savunmalar, bu-
nunicin de grev fonlan kurmalan
gerekti%ini belirtiyor (Lenin,
Toplu Yapitlar, Ingilizce basim,
¢.33,5.185, 187).

Ugiinciisii, Lenin, ekonomik
alanda garip Odiinler verildigi
zaman, devletin proleter karak-
teri lizerinde bin kat daha fazla
durmustur. O &diinlerin  gegici
olmasinin ve amacina ulagma-
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sinin garantisi olarak bunu gor-
miistir. Gorbagof ise, devleti
“terimin tam anlamiyla halkin
devleti” (agy, s.47) yapmak igin
pacalart ssvammg durumdadir.,

Gorbagof, Stalin’i ¢ok “eles-
tiriyor”, ama onun getirdigi yan-
lig bir kavrami alip, hem de igine
geldigi gibi kullamyor. Sovyet
devletinin halkin devleti olusunu
Stalin 1930’larla baslatomsti. Gor-
bagof ise 1960’la baslatiyor. Bu
su anlama geliyor: Benim eles-
tirdigim Stalin déneminde devlet
halkin devleti olamaz. O “kétii”
dénem, olsa olsa proletarya dik-
tatorliigii donemi olabilir.

Yani Gorbagof, Stalin “eles-
tiri”sini, proletarya diktatorlii-
giine vurmak igin bilerek kul-
amyor. Cok cesitli kapitalist
yontemlere koklii édiinler ve-
rildigi bir dénemde, devletin
proleter karakterini giiclendire-
cegine, eski bir yanligin igini,
proletarya diktatorliigine diis-
man bir icerikle doldurarak,
proleter devletin deformasyona
ugramamig kesimini de kendisi
deforme ediyor. Sézciigiin tam
anlamiyla halkin devleti dedigi
iste budur.

Nitekim getirdigi yeni siyasal
sistem onerisi de bu yondedir.

Parlamentarizme geri
doénis mi?

Sovyetler Birligi, ¢ok dikkatle
izlenmesi gereken bir siyasal
sistem degisikliginin esigindedir.
19.Konferans raporunda ve ka-
rarinda, bunun nasil bir degisiklik
olacagi tam net olarak anla-
silamiyor. Ancak, yasama ile
yiiriitmenin birbirinden kopanl-
makta olduguna iligkin giiclii bir
kusku beliriyor.

Bilindigi gibi, parlamentariz-
min, ona burjuva dedirten en
belirgin 6zelligi, yasama ile yii-
riitmenin ayriligidir. Bu ikisi ayn
oldufu i¢in, yasama orgamna
secimle gelmis temsilciler orada
nutuklar atarken, 6te yanda yii-
riitme organi isleri yiiriitlir gider.
Parlamento, zaten konusmak s6z-
cligiinden kaynaklanmaktadir.

Burjuva parlamentarizminin
ilk dénemlerinde, yasamanin yii-
riitme {izerinde belli bir denetimi
olabilmistir. Ama daha sonra,
6zellikle de emperyalizm doéne-
minde, yiiriitmenin agirhig: gi-
derek artmus, yiiriitme, ¢cok cesitli
denetim dig1 yetkiler toplayarak
alip basim gitmistir.

Burjuva parlamentarizminin

$O

Gorbagof reformlan Sovyet isci
sintfinin, Sovyet halkinin, ko-
miinizme ilerlemenin gergek ge-
reksinimlerini yansitmaktan u-
zaktir. Gergek demokratiklesme,
Sovyetlerde is¢i sinifinin  ve-
recefi zorlu bir kavgamn iiriinii
olacaktir. .

Sovyetler Birligi’'nde koklii bir
degisiklik olmas: gerektigini, Is-
¢inin Sesiyillardir séyledi. Iscinin
Sesi, goriglerinin teorik ve pratik
ferekgelen'ni siralarken, degigik-
igin, kokli reformlarin, Sov-
yetler'de deformasyona ugramig
sosyalizmi tekrar rayina otur-
tabilmek, komiinizme gidisin 6-
niindeki engelleri temizlemek ve
diinya devrimi siirecini hizlan-
dirmak hedefiyle bagli oldugunu
da bikmadan usanmadan tek-
rarlads

HABER-YORUM

Sovyetler, burjuva parlamentarizminin degil, proletarya diktatoriiigiiniin yasama-yiiriitme organlariyd:

ilk dénemleri, emperyalizm d6-
neminden daha iyicedir. Ama is¢i
simft igin o da yeterli degildir.
Marks’in Paris Komiinii‘nii anla-
tirken belirttigi gibi (K.Marks,
“Fransa’da Simif Savaslarn”, Seg-
me Yaputlar, ii¢ ciltlik, Ingilizce

- basim, c.3, 5.224), is¢i sinifinin,

konusan degil, is yapan, dola-
yisiyla da yiiritmeyle aynhgi
olmayan bir yasama orgamna
ihtiyaci vardir.

Nitekim, RKP(B)nin, Ekim
Devriminden sonraki 7.Kongre-
sinde ele alinan program tas-
laginda da Lenin, yeni devletin
yapmast gerekenleri siralarken,
bir madde olarak §Gyle yazms:

“(Yasama faaliyetinin yiiriitme
faaliyetinden aynlmast olan) par-
lamentarizmin kaldirnimasi, devletin
yasama ve Yyiiritme faaliyetinin
birligi.” (Lenin, agy, c.27,s.154)

Yine ayni siralarda yazdig bir
yazida Lenin, Sovyet 1ktidarinin
demokratizmini ve sosyalist ni-
teligini agiklarken goyle.diyor:

“Sovyetler, yalnmizca yasama gii-
ciinii ve yasalann uygulanmasimin
denetimini degil,.. Sovyetlerin tiim
ityeleri kanaliyla yasalarin dogrudan
uygulanmasim ellerinde toplarlar.”
(Lenin, agy, ¢.42, 5.100)

Yani iki sey ¢ok agiktir.
Birincisi, yasama ve yiiriitmenin
ayriliy, paflamentarizmin nere-

deyse tanimidir. Bununla bagl
olarak ikincisi, is¢i devletinin en
belirleyici 6zelliklerinden biri
yasamayla yiiriitmenin birligidir.

19.Konferans belgelerinin u-
yandirdig1 kusku, tam da bu
noktadadir. Yasamayla r;fiiriitme-
nin yollar ayrliyor mu’

19.Konferans’'ta getirilen ve
kabul edilen yeni 6neriye gore,
genis bir Halk Temsilcileri Kong-
resi olusturulacak. Bu organ,
bolgelere gore segilmis temsil-
cilerden ve aymi zamanda y1gin
orgiitlerinin génderecekleri tem-
silcilerden olusacak. Yilda bir
toplanarak, iilkenin en Onemli
sorunlarina karar verecek.

Halk Temsilcileri Kongresi,
kendi icinden iki meclislt bir
Yiice Sovyet olugturacak ve Yiice
Sovyet Bagkanmini segecek. Bu
Yiice Sovyet, “yasama, idare ve
g6zetim orgam dir (agy, s.133).
Bakanlar Kurulu, Yiice Sovyete
sorumlu olacak.

Bu soylenenlerden, dedigimiz
yonde agik bir sonug ¢ikmiyor.
Ama kusku uyadiran, tam da
budur. Siyasal sistemde koca bir
reform paketi getiriliyor, ama
organlarin konumlarina iligkin
olarak net kavramlar kullaml-
muyor. Ustelik kararlarda, kugku
uyandiran bagka baz ifadeler de
var;

“Konferans, Sovyetlerin yasama,
menejerlik ve gozetimci iglevlerini
giiclendirmeyi,... ve yiiriitme... iize-

rinde yasama organlanmn iistintii-
giinii yeniden kurmay: gerekli goriir.”
(agy,s.131)

Burada yasamanin iistiinliigiin-
den s6z ediliyor. Oysa yukarida
gordiik ki, yasamanin yiiriitme
lizerinde iistiinlitk kurmasi iggi
sintfina yetmez. Gerekli olan,
yasamayla yiiriitmenin birligidir.

Sonra konferansta, Sovyetlere
bagli yiiriitme komitesi iiye ya da
baskanlarimn, aymi zamanda Sov-
yete se¢ilmig temsilci statiisiinde
olup olmamalar tarisma konusu
oluyor. Gorbagof’un mantig1 s6y-
le: Yiriitme, aym zamanda ya-
samanin i¢inde olursa, o zaman
onu kim denetleyecek? Bu man-
tik, parlamenter izler tagiyor.

Biitiin bunlar, Sovyetler'in par-
lamentarizme geri dondiiriilmek-
te olduguna iliskin ciddi bir
kusku uyandiriyor. Bu yil iginde
siyasal reformlar yasalasirken, bu
kugkunun dogru olup olmadifim
daha iyi anlayacagiz. Bu kugku
dogru ¢ikarsa, Gorbagof un, “bii-
tiin iktidar Sovyetlere” belgisi,
gercekte, “biitiin iktidar Kurucu
Meclise” anlami kazaniyor. Ku-
rucu Meclis, Ekim Devrimi’nin
ardindan bir kez toplandiktan
sonra dagitilan parlamentonun
adidur.

Tek partide ¢ok parti

Gerek siyasal sisteme iligkin
getirilen onerilerin yarattifi kus-

Gorbacof reformlar Sovyet halkinin ger¢ek gereksinimlerini yansitmiyor

Tiirkiye Komiinist Partisi’'nin
merkez orgam Is¢inin Sesinin bu
goriigleri, gazetede yaynlanan
¢ok sayida yazinin yanisira, Ya-
sayan Sosyalizm (Ocak 1982) ve
Sosyalizm ve Demokrasi (Ekim
1982) adhi kitaplarda ayrnntih
olarak ortaya kondu. En son
olarak, bu kitaplarin yazar olan
R. Yiiriikoglu yoldas, Ingiltere’de
yayinlanan The Leninist der-
gisine verdigi réportajda, Sovyet
toplumunun gereksinimlerini §6y-
le degerlendirdi:

“Bugiin Sovyetler Birligi’nin ge-
reksinimleri sunlardir:

“- Parti ve devletin tiim resmi ve
gizli aynicalikian kaldinlmalidir. 27.
Kongre teknisyenier ve miihendisier
ile isciler arasindaki iicret fark-
hiliklarinin  artinlmasi igin  ¢agn

yaptl. Biz diyoruz ki, bunun yerine
tim tepe yoneticilere (yiiksek me-
murlara) yalnizca ortalama vasifh
is¢i ticreti kadar iicret veriimelidir.
Biirokrasiyi denetleyebilmede bu ¢ok
onemlidir.

“- Cahgma haftasi 35 saat ol-
mahdir.

“. Esit ise esit iicret olmalidir.
Pratikte kadinlara aymi is hala da-
ha az iicret denmektedir.

“- Sovyetler Birligi'nde erkek §6-
venizmi ¢ok yaygin. Buna kargl
savagim verilmelidir.

“- Igyeri kollektifleri menecerleri
secmek yerine, igyerinin yonetimini
iistienmelidir.

“- Parcabagsi calisma kaldirilma-
hdir.

“- Is¢i sinifina grev hakkn ta-
ninmahdir.

“  Devlet ve menecerin ¢ikarlan

calisan haikin ¢ikarlan ile celisirse
sendikalar is¢i simfimin  yaminda
durmalidir.

“ Egitim kurumlarninda isci si-
nifindan ailelerin ¢ocuklarina top-
lumdaki agihkian kadar yer ve-
rilmelidir. Ozellikle yiiksek egitim
kurumiarinda is¢i sinifindan ailelerin
¢ocukiannin oram ¢ok disiiktiir.
Biirokrasinin ¢ocuklan yiiksek 68-
renim goriir. Sonugta biirokrasi ken-
di kendini iretir. Bu, degismeli-
dir.

“~ Tek parti sistemi kaldinimalt-
dir. Cok partililige izin verilmelidir.
Yalnizca komiinist partisinin oncii
roliinii benimseyenler vb. degil, ger-
¢ekten bagimsiz partiler. Muhalefete
tim toplant1 ve propaganda ola-
naklan taninmahdur.

“- Sovyetler iilkedeki en tepe gii¢
olmairdir. Bunlara secim Ozgiir ve
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ku, gerekse Gorbagof'un tiim
mantifi, parlamentarist yénde
isaret ediyor. Gorbagof, parla-
mentaristse, bizim savundugumuz
anlamda degil, tam burjuva an-
lamda bir ¢cok-partililigi de kabul
etmesi, hatta reform olarak ge-
tirmesi beklenmez mi? Beklenir
ama getirmiyor. Buagidan, bizim
gﬁrﬁslerimizle bigimsel olarak
ile benzesmiyor.

Gorbagof ayn simflarin var-
hgim kabul ediyor (agy, s41).
Ama mihalif parti kurma gi-
risimlerini, demokratiklesmeyi
kotiiye kullanmak olarak niteliyor
(agy, s.46). Tek-partili sistemi,
“tarihsel” bir olusum olarak veri
sayiyor (agy, s.73).

orbagof diizene muhalif par-
tiye kargiysa bir itirazimiz yok,
ama sdylenenlerden ¢ikan, onun
ikinci bir partiye kargi oldugudur.
Neden? Bu sorunun yamiti SBKP’-
nin bagina gelmesi planlananlarla
yakindan baghdir.

Ekim Devrimi’nin iizerinden
neredeyse 71 yil gecti. SBKP 71
yidir iilkeyi yonetiyor. Sovyet-
leri “s6zciigiin tam anlamryla
halkin devleti” yapabilmek, yani
arttk kokli olarak degisik bir
rotaya sokabilmek igin, Once
SBKP’yi, bir komiinist partisi
olarak hepten likide etmek ge-
reklidir.. Bunun da en iyi yolu,
tek-partili sistemi korumak, ¢o-
gulcu bir ortamu 6nce SBKP
iginde yaratmak, boylece onu bir
genis cephe Orgiitiine déniis-
tiirmektir.

Nitekim, SBKP’nin i¢inde de
“demokratiklesme” baglatiidi. Ar-
tik tye almada smf temeline
dikkat edilmeyecek, bakilacak
ana nokta perestroykaya baglilik
olacak (agy, s.79-80,137).

Bu nedenle kendilerini bir
kez daha kamtlamak igin olsa
gerek, Sovyet basininda, partili ve
partisiz akademisyenlerin ve koo-
peratifgilerin, su siralarda son
derece “yenilik¢i” yazlan fig-
kirnyor. Bu akil almaz yazilarda
ne ararsaniz var. Lenin’'in de
yanlig yaptigi, Stalin’e kiifiir, 108
hektarhk toprak igletme hayal-
leri, diinyada iki ana sinif ara-
sinda anlasma yoluyla ilerle-
menin olanakli oldugu, biitiin
sucun sosyalist {retim iligkile-
rinde oldugu...

SBKP’nin kapilar1 dyle go-
riiglere agilmustir ki, ¢ok-par-
tililik onun iginde yasanmak-
tadir. Boyle giderse, onun iginde
siddetli bir kapigma da yasa-
nacaktir.

ETTOPLU U U GERCEK GEREKSi i LERI ELERDIR?

actk olmalidir. Bu yolla partiyle
devietin kaynagmasi kaldinimali-
dir.

*“ Devilet sun kavram kaldi-
riimalidir.

“- Akil hastaneleri ve calisma
kamplan siyasal amagiar i¢in kul-
lanilmamahdir.

“Bu oniemler bizim anladigimiz
anlamda bir sosyalist sistem yaratir.
Ozgiiriigii ve ¢ok partililigiyle bu
demokrasi, burjuva parlamenter sis-
tem degildir. Parti diktatorliigiinii
kurumlagmis bir proletarya dikta-
torliigilyle degistirmektir.”(Is¢cinin
Sesi, Sayr: 341, 11 Kasun 1987)

Iste Sovyetler, tam béyle bir
yol agzindadir. Kurumlasmigs bir
proletarya diktatorligii mi, yok-
sa burjuva parlamenter ydne
dogru kayis mu?
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Kazlicesme’de isverenlerin sendikasizlaghirma, isten ckarma, is¢i alacaklarini 6dememe tutumuna karsi

Kazh iscisi, siyasal diizeyi, militanhig1 ve yiginsallig
yiksek bir grev gerceklestirmis deneyimli, iscidir.
Isverenlerin sendikasizlastirma ¢abasinin karsisinda boyle
bir iistiinliige sahip olarak savas veren sendikamiz Deri-
Is’in verecegi yanit bellidir. Biitiin iskolunda sendikalagma
kampanyasina hiz vermek, militan eylemleri daha da
yiginsallagtirarak yiikseltmektir. Isten ¢ikarmalara karst
igli-igsiz is¢i dayanigmasini somut drgiitlemektir.

Riza Canver

Bu yaziiizda deri sanayiinin
durumunu kisaca ele alacagiz.
Deri igyerlerindeki simf sava-
stminin seyrine, 1987 grevi son-
rasinda igyerlerindeki furuma ve
bugﬁnler(i: yayginlagan isten ¢1-
karmalar konusuna deginecegiz.

Deri sanayii ve
Kazligesme

Deri iskolu, ihracatta tuttugu yer
nedeniyle Tiirkiye burjuvazisinin
en gozde sOmiirii ve talan alan-
larindan biridir. Deri sanayiinin
1700°1ii yrllara dayanan bir geg-
misi vardir. Ozellikle devlet eliyle
Siimerbank’in kuruldugu 1920’-
lerden bu yana derinden derine
gelisen bu sanayi, bugiin patlama
noktasindadir.

Bu alanda, baglica _ iiretim
bélgeleri olarak, sirastyla Istanbul
Kazligesme, Izmit, Izmir, Usak,
Kula, Manijsa ve Van sayilabilir.
Ama ¢esitli yonleriyle Kazli-
¢esme, tim Tirkiye deri sana-
yiinin kilit ve lokomotif alam
oldu. (Milliyet Aktiialite, 22
Mayis 1988) Deri ve deriden
mamul mallar, ilkenin en 6nemli
ihrag iiriinleri arasinda 6nemli
yer tuttugu igin, istihdamin kii-
¢iikligiine ve teknolojik geri-
ligine ragmen, deri sanayii, Tiir-
kiye burjuvazisi i¢in onemli bir
iiretim alamdir.

Derni iskolu, igverenler igin
6nemli bir kar kapisy, isiler igin
ise olaganiistii kotli ¢alisma ko-
sullar1 demektir.

Azgin sOmiirii, baski ve talanin
iizerinde gelisen tekellesme sii-
recinde deri igverenleri, karlarina
kir katarken, is¢i simifina, “isgi
saglig1 ve is giivenligi” sOziinin
dahi konusulmayacagi, “hayvam
baglasak duramayacak” sdziine
uygun bir bigimde, rutubetli ve
asitli sulanin diz boyu akug: los
izbelerde ve derme-gatma bina-
larda iretim yaptinyorlar, I
kazalan ve Oliimler, somiirii ve
talanin artmasina paralel olarak
artiyor. Bir siire Once, Izmir-
Gokdere deri antma tesisinde,
maske takmadiklan igin 6len
isciler bunun en son 6rnegidir.

Bu kogullar altinda, tim deri
sanayiinin agirhkli bir kismini (%
80’ini, 5000°e yakin isciyi is-
tihdam eden 225y igyerini) i¢inde
banindiran Kazlhicesme deri is-

erlerinde, kiran kirana bir simf
avgasi siiriiyor.

Kazlicesme'de
bugiinkii durum

1987 yilinda yapilan ve 4 ay
siiren Kazlicesme grevi, korsan
eylemleri, sokak kavgalar, is-
veren ve polisle ¢atigmalar ile,
Tiirkiye ¢apinda ses getiren mi-
litan ve yrginsal bir grev oldu. Isci

hareketinde siyasal igerigi- de
yiikselten bu zorlu grevin so-
nunda Deri-Is Sendikasi bagarili
bir toplu sdzlesme imzaladi.

Toplu sozlesmede “‘parasal
bakimdan hedeflenen rakamlara
varildi, dahasi bu s6zlesme ile isci
haklanna, iktidarin koydugu si-
nirlar” pargalandi. (Deri-1Is, Sayt:
12) Siyasal savagim diizeyi yik-
sek olan bu grev ve bagitlanan
sOzlesme, is¢i simfit ig¢in  bir
donemeg oldu. Militan, yiginsal
savagimla kazanimlann bagin
gosterdi.

Grev doneminde sertlesen si-
mif kavgasi, grevden sonra da
durulmadi. Kazligesme volkani
isyeri direnigleri, fabrika iggalleri,
yemek boykotlari, igverene ve
miidiire atidan dayaklar vb.ile
piiskiirmeye devam etti. Kazh
1s¢isi, iginde yasadigi, kendisine
dayatilan, berbat kosullarda, az-
gin sémiiri ve talana isyan etti,
ediyor.

Igverenler cephesinde ise du-
rum gdyle: Tekellesmenin art-
masiyla birlikte, igveren sen-
dikasinin yeni ydnetimine azihi
gericiler geldi. Ornegin, Kazli-
g¢esme Deri Isverenleri Sendi-
kasr’nin yonetim kurulu bagkam
Alaattin Kosar, Kosar Derici-
lik’in sahibi olup, grev sirasinda
grev kirncihgmm Orgiitledigi icin
iscilerden dayak yiyen adamdur.
Isyerlerinde sendikasizlagtirma
¢abasinin 6nde gelenlerinden Ko-
puzlar isyerinin sahibi ve Bo-
duroglu’nun, Atlas Dericilik’in
sahipleri, igveren sendikasimn
yeni yonetiminde yer aliyorlar.

Isveren sendikasinda gerici-

lesmenin hizlanmasi, son dé--

nemde savagima yeni bir seyir
kazandirmistir. Isveren sendikasi
baskamn ve Kosar Dericilik’in
sahibi, grev doneminde yedigi
dayagin da 6fkesiyle, siirckasiyla
birlikte deri iscilerinin biricik
sendikasina karsi savag agmstir.
Yalmz da degildir. Deri Isve-
renleri, deri iscilerine karsi or-
iitli bir sendikasizlastirma
ampanyas! yiiriitiiyorlar.

Kazl'da sinif savasi
kzigryor

Kazl’da savasim kizismaktadir.
Grévden bu yana Kazli’da 1000'i
agkin is¢i isten atilmig, birgok
isyerinde sendikasizlagtirma yo-
niinde girigimler baslatilmgtir.
1987 grevinin basansiyla 6nemli
bir darbe yiyen deri igverenleri,
simdi bunun intikamim almak
istiyorlar. Bunun igin de deri
iscisinin biricik sendikal orgii-
tine saldinyor, Den-Is'i ¢6-
kertmeye cabaliyorlar. Deri-Ig
sendikasi, birgok ‘yeni isyerinde
yetki kazanirken, birgogunda da
sendikasizlagtirma kampanyasi-
nin etkisiyle yetki kaybetmek-
tedir.

Isverenler, sendikasizlastirma
¢abalarinda, 6nce Kopuzlar'da
belli bir basan elde ettiler. Bunu
isciler, eyleme gegerek, fabrika
oOniinde toplanip, sloganlar ata-
rak grotesto ettler. (Bu igyerinin
sahibi, igveren sendikasinin yeni
yonetim kurulundadir.) Ardindan
savasim Kosar, Dericilik’te o-
daklagti, Deri-Is'e yetki kay-
bettirildi. Iggiler, buna da yine
protesto eylemleriyle karsihik ver-
diler. (Bu igyerinin sahibi de azgin
isci diismam sendika baskani,
Alattin Kosar'dir.) Ardindan Sa-
hil Deri, Basak Deri, Tekin Den,
Soydan Deri gibi isgyerlerinde
sendikasizlastirma gingimlerine
hiz verildi. Son ii¢ aydir, artan
oranda sendikasizlagtirma giri-
siminin oldugu igyerleri arasinda
Erdersan, Atlas, Ugur, Kale,
Erdivan, Demsan ve Aslan De-
ricilik var. Bu igyerlerinde
kiran kirana bir igveren-sendika
miicadelesi siiriiyor.

Isverenler, sendikasizlagtirma
cabalannda, yasalardan yarar-
laniyorlar. Ornegin, isKeri yaisim
degistiriyor, ya “ig yok” diye isci
cikanyor, ya da yer degistiriyor.
Tiim bunlar is¢i sendikasi igin
f'eniden sendikal orgiitlenme an-
amina geliyor.

Sendikasizlagtirma ¢abasinin
bir nedeni, 6niimiizdeki aylarda,
1989 toplu sozlesmesi igin yetki
tespitinin istenecek olmasidir.
Deri isverenleri, karsilarinda, mi-
litan, savagkan Deri-Is'i gormek
istemiyorlar. Onun Oniini, daha
yetki asamasinda kapamak igin
yirtimyorlar.

Ancak, sendikasizlagtirma ¢a-
ligmalarn, deri is¢ilerinin gelikten
birligi karsisinda istenilen hedefe
varmuyor. Isciler, militan kavgay
ylikseltiyorlar. Simdi, Kazlrda
genel bir direnis yapilmasi konusu
tartgthyor.

Isten ¢lkarmalara karg:
igli-igsiz
is¢i dayanmismasi!

Deri sanayiinde tekellesme hizla
ilerlerken, isten ¢ikarmalar da
artiyor. Grevden sonra ve Ozel-
likle son d6nemde, is¢i ¢ikar-
malar olabildigince artt1. Isten
¢ikarmalarda bast su anda Bo-
duroglu Dericilik ¢ekiyor. Ar-
dindan Onsan, Yikseller, Miinir
Caglar, Soydan, S. Giizelce, Nur,
Kog Dericilik igyerini sayabiliriz.
Bunlar arasinda bazi isletmelerin
Bursa’ya kagtifim ve sendika
olmadigim ditsiinerek somiirii ve
talanlarini orada siirdiirmeyi ka-
rarlagtirdiklarint dgreniyoruz.
(Ornegin, Miinir Caglar Deri-
cilik.) Ama, sendikamiz orada da
basanyla orgiitlenmektedir.

Ote yandan isverenler, hem bir
yandan biiyiik kér elde ediyorlar.
hem de, isci alacaklarn, iicret ve
sozlesmeyle dogan haklan &de-
memek icin ¢aba gosteriyorlar.
Boduroglu, Kogar Dericilik, Da-
yak Dericilik... Omnekler say-
makla bitmez. (Tabii, lcretler
giiniinde 6denmediginden, ikra-
miyeler vb. sosyal haklar ve-
rilmediginden, fabrikalarda tekil
direnigler de Kazlicesme'nin giin-
lik, stradan yasami durumuna
gelmis bulunuyor.)

Bu durumun gesitli nedenleri
var. 1987 grevi, deri ihracat-
¢tlarinin diinya piyasasindaki ye-

rini bir Olgiide ‘sarsti, kiigiik
firmalar bunalima girdi. Bu fir-
malar biiyiiklerle rekabeti iggiyi
azginca sOmiirerek, hak mak
vermeyerek siirdiirmeye caligi-
yorlar. Ote yandan tekellesme
sirecinde, ihracattan saglanan
gelirlere daha ¢ok el koyan ve
kiiciiklerin bazilarini da yutan
bilyiik firmalar ise rasyonali-
zasyona ve otomasyona gidi-
yorlar ve rahat¢a 1s¢ci atmak
istiyorlar. Boylece biiyiikli kii-
¢iikli isverenler militan sendikali
is¢ilerden kurtulma, isgileri sen-
dikasizlastirma amacinda birle-
siyorlar. Kisacasi, igten ¢ikar-
malar, sendikasizlagtirma giri-
simleri, is¢i alacaklarnm ode-
meme, vb. isverenlerin “kar, daha
fazla kar, en yiiksek kar” elde
etme, ¢abasmnin ayrimaz par-
casidur.

Ne yapmal?

Kazli iscisi, siyasal diizeyi, mi-
litanlig1 ve y1ginsalhig yiiksek bir
grev gerceklestirmis, deneyimli
1s¢idir. Isverenlerin sendikasiz-
lastirma ¢abasinin kargisinda boy-
le bir istinlige sahip olarak
savas veren sendikamiz Deri-
Ig’in, verecegi yamt bellidir: Bii-
tiin deri igkolunda savasimi yiik-
seltmek, sendikalasma kampan-
yasina hiz vermek, eskisinden
daha militan, daha yiginsal ey-
lemler koymaktir. Turk-Is’te sen-
dikal birligi daha da pekis-

tirmektir. Isten ¢tkarmalara kars:
igli-igsiz ig¢i dayamsgmasim so-
mut orgiitlemektir.

Isli-igsiz is¢i dayamgmasimin
somut bir drgiitlenme yolu, Is¢i
Dayanigma Sandig1’nin kurulma-
sidir.

Ote yandan, deri konfeksiyon
dalinda ¢absan ve Teksif'te Or-
giitlii olan simf kardeslerimizle
omuz omuza birlikte, toplu sa-
vasimi, 35 saatlik is haftas:
kavgasinm1 yiikseltmek, deri ig-
verenlerine “dur’” demede 6nemli
bir adim olacaktir.

Isverenler igin faizsiz kredi
sayilan isci alacaklarim son ku-
rusuna kadar almak, militan,
yiginsal kavgay: herbir isyerinde
yitkseltmekle olanaklidir.

Ama unutmayalim ki igve-
renler, yalmzca Kazlrda degil,
tim iskollarinda is¢i simfinin
diismamdirlar. Onlar, devletle-
riyle karsimizdadirlar. Sorun si-
yasaldir. ig¢ilerin partisi TKP nin
siyasal ¢Oziim Onerisi ise, yasa-
min gosterdigi tek care olan
devrimdir, Grev okulunda ¢ok
sey 6grenen Kazh iscisi, bugiin bu
bilingle partisiyle kucaklagmak-
ta, direniglerde, boykotlarda, mi-
tinglerde, salon toplantilarinda
déviise, doviise partisinde siyasal
birligini kurmaktadir.

TKP’mizde saflann siklastira-
lim. Kurtulusumuzun giivencesi,
silahimiz partidir.

Tek biiyiik isci, tek silah parti,
tek yol devrim!
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Tek bityiik is¢i sinif1!

Tek silah illegal parti!

Tek yol devrim!

1979 yilinda partimizde biiyiik bir kavga patlak vermis ve bununia birlikte
derin bir ayrisma gerceklesmisti

Aramiza yeni katilan ve parti i¢i kavgay1r yasamamis olan yoldaslarimiz, bizden,
kavganin tarihgesine iligkin se¢me bilgilerin yeniden yayinlanmasini istemiglerdi. Bu istegi yerine
getirmek iizere yayinlamaya bagladigimz derleme dizisinin, bu sayimizda sekizincisini yaymhyoruz.

TURKIYE’'DE
TEKEl.DéfI BURJUVAZININ
NITELI

Gegen yazimizdan ¢ikan sonug, liberal
burjuvazinin (oportiinistlerin “ulusal
burjuvazi” dedikleri) tekel disi bur-
juvaziolarak anlagilmasi gerektigidir.
Kaldigimiz yerden siirdiiriirsek, tekel
dig1 burjuvazinin toplumsal ve siyasal
niteligini (“cibilliyetini”) belirleyen
sey, onun halk smiflanyla ve bur-
Juvazinin tekelci kesimiyle olan ¢e-
liskilerinin yapisidir. Biz bu ¢eligkiler
arasindan konumuzu ilgilendirenlere
bakalim.

Tekeldisi burjuvazi ile .
tekelci burjuvazi arasindaki
celiskilerin yapisi

Bizim oportiinistlerimizn ¢ok vulgar
bir ekonomi ve toplum anlayislan
vardir. Onlar, liberal burjuvazi ile
tekeller ve emperyalizm arasindaki
celigkiler Ustiine yazarlar da yazarlar.
Iler1 demokratik halk devriminde
baglasiklar konusunu getirir, bu ¢e-
liskilerin iistiine kurarlar. Liberal
burjuvaziyi devrimin ve devrim igin
kurulacak cephenin vazge¢ilmez dgesi
yaparlar. Neden? Tekeldisi bur-
juvazinin tekellerle celigkisi var-
dir.

Tekelci sermaye ile  tekeldisi
sermaye arasinda celigkiler vardir ve
bu ¢eliskilerin toplumsal ve siyasal
yasamda oynadigi bir rol vardir. Ama
unutulmamaldir ki, kapitalist eko-
nomide bu iki sermaye ¢esidi “iki
karsiikli distalayan” varhik degildir.
Ikisi de tekelci kapitalizmin egemen
oldugu formasyonun parcalandir. Bu
demektir ki, bu iki sermaye big¢imi

Gegen sayimizda, kavganin altinda yatan
ana goris ayriliklarin ele almaya baglamustik. Bu sayimizda, tiim ayriliklarin gébeginde duran,
burjuvaziyi degerlendirme konusunda, Yiiriikkoglu yoldastmizin yazdig, gazetenin 113-114. ve 115-116. sayilarinda
yayinlanmig olan uzun yazisinin ikinci boliimiinii baz: kisaltmalarla veriyoruz.
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arasinda celigkiler oldugu kadar
karsilikli yarar iligkisi de vardir.
Aralarindaki ¢eligkiler bu iligkileri
icinde dogar.

Tekelci sermaye igin tekeldis:
sermayenin varhgini ve yeniden iire-
timini yararh ve gerekli kilan bir dizi
ekonomik neden vardir. Onun igin,
“tekeller tekeldisi sermayeyi yutar,
yok eder” yollu tek tarafli, vulgar
oportiinist tekerlemelere kars: uyanik
olmak gerekir. Evet, kii¢ik ve orta
kapitalistler ve de ozellikle kiigiik
meta lreticileri arasinda iflaslar,
erimeler, yutulmalar hi¢ degismeyen
bir ekonomik egilimdir. Ne var ki,
gidenin yerini yenisi, tekellere go-
beginden bagh olam alir. Bu da
stirekli bir egilimdir.

Tekelci sermaye igin, tekeldist
sermayenin varlif1 ve yeniden iire-
timinin yararh ve gerekli kilan bazi
nedenleri soyle siralayabiliriz:

1. Tekeldis1 sermaye her zaman
daha az karh alanlarda is goriir. Bu,
tekelci sermaye icin ¢ok yararli bir is
boliimiidiir. Boylelikle, az karh alan-
larla ugrasmak durumunda kalmadan
oalanlarda yaratilan degere de el atar.

2. Isgiict arzindaki yenilemeler ve
tekel dist kesimin genellikle diisiik
emek verimliligi nedeniyle bu kesim
bir anlamda tekelci sermayenin iste-
digi yiiksek nitelikli, deneyimli is¢inin
yetigtirildigi “emek okulu” gorevi
goriir.

(..)

3. Tekeldisi sermaye, aym za-
manda, yaygin ve igice %egmis tekel
iiretiminde ““ geri iiretim hatti” olarak
gorev gorir. Siirekli ve biiyiik ol¢ekte
iiretim yapan birimlerin alt gereklerini
kargilar. En giizel 6rnegi, otomobil
parcalan endiistrisidir. Tirkiye'deki
yaygin deyimiyle “yan sanayi”iste bu

cesit tekellere baglanmig kiiciik bur-
juva ve tekel dis1 burjuva iretimine
verilen addir. Aslinda, “alt sanayi”
demek gerekir.

Daha da sayilabilir. Bu 6rnekler,
tekeldist sermayenin tekellerin nasil
isine yaradiginin érnekleridir. Tekel-
lerin alunda tekeldisi sermayenin
ggsayabilmesinin ana neédeni degil-

ir.

Tekeldisi sermayenin, tekellerin
yam baginda varhgim inat¢1 bigimde
siirdiirebilmesinin ana nedeni, bu iki
sermaye ¢esidinin aym iretim bi-
¢iminin iki degisik anin1 (moment)
temsil ediyor olmasidir. Tekeldist
sermaye serbest rekabet donemini,
tekelct sermaye tekelci kapitalizm
donemini temsil eder. Boyle bir iliski
icinde, tekelci sermayenin tekeldis
sermayeyi dagitig siireci, bir iiretim
bi¢iminin bir bagka iiretim bigimini
ortadan kaldirmast gibi iglemez.
Ornegin, kapitalizm altinda feodal
kalintilar yasamlarim kendi iglerine
kapali olarak siirdiriirler ve kapi-
talizm sizdik¢a yok olurlar. Oysa
tekeldisi sermaye, tekelci kapitalizm
altinda yeniden trer. Bu, rekabetci
kapitalizmin, tekellerin egemenligi
altinda kendini yeniden iretmesidir.
Boylece, tekeldigi sermaye, bir yandan
siirekli olarak ortadan kalkarken, 6te
yandan siirekli yeniden dogar.

Tekelci sermaye ile tekeldisi ser-
maye tek bir yapinin,tekelci serma-
yenin genisletilmis yeniden liretimi
siirecimin parcalandir. Ve de ikisi
birlikte, emperyalist finans-kapitalin
genisletilmis yeniden liretimisiirecinin
parcasidir. “Ekonomik bagimlilik” o-
larak tammladigimiz iligkinin altinda
bu gercek yatar. Tiirkiye ‘“ulusal
burjuvazi’si ya da “ulusal tekelci
burjuvazi’si bu gercegin disinda

degildir!

Yukanda degindigimiz ekonomik
olguya baglh olarak, Tirkiye’ de
tekelci kapitalizm gelisip giiglendikge,
tekeldis1 sermayenin tekelci serma-
yeye bagimhlign da artmaktadir.
Oportiinistler ise, finans-kapital giic-
lendikge, tekeldisi burjuvazi daha da
devrimcilesiyor sonucuna ¢ikan bir
mantik yiirtitiiyorlar.

Tiirkiye’de finans-kapital giiglen-
dikge, tekeldisi sermayenin tekellere
bagimliliginin artmakta olusunun bas-
lica ii¢ gostergesi vardir.

Tiirkiye’de son yillarda iyice be-
lirginlesen “yan sanayi” olgusu, ka-
pitalizm derinlestikce tekeldisi ser-
mayenin giderek daha biyiik bo-
liguniin tekellerin “raban Orgiiti”
gibi iglev gormeye basladiginin bi-
rin¢i gostergesidir. Budurum en giizel
alt sézlesmeler orneginde goriiliir.
Tekeller, pek c¢ok kiicitkk ve orta
isletme ile alt sozlesmeler yaparak,
onlara kendileri igin gere{(li bazi
kiigiik pargalart drettiriyorlar. Bu
gesit alt sozlesmelerin  ekonomik
yasamda tasidigl anlam ¢ok 6nem-
lidir. Alt sézlesme yoluyla tekele bagh
iretime koyulan orta ya da kiiciik
isyeri sahibi “hukuksal” acidan hala
isletmesinin miilkiyetine sahiptir ama
kendi iiretim araclarimin kullaniminda
artik fiili giig ve yetki sahibi degildir.
Gergek ekonomik giig, karar, yetki o
isletmenin iiretimini kendine kapatan
tekele gegmistir.

Tekellerin, giiclendik¢e tekeldisi
sermayeyi toplumsal isbolimiinde
giderek daha diisiik verimlilige sahip
alanlara simrlamasi, tekeldisi ser-
mayenin bagimliligim artiran bir
bagka gelisimidir

Kiiciik ve orta 1sletmelerin yeniden
tiretim sirecinde simirli finansman
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giiciine sahip olusu nedeniyle finans-
kapitale, bankalara, kredi kurulus-
larina tam anlamiyla bagh kalsi da
aynm bigimde bagimhligin1 arirmak-
tadur.

Boéylece, ileri kapitalist-emperyalist
iilkelerde c¢ok ilerlemis bir siireg
Tiirkiye’de de hizla yol almaktadur.
Finans-kapital giiclendikge, tekeldisi
sermayenin giderek daha bilyiik
boliigit bicimsel sahipligi sakli tu-
tarken, gercekte tekelcr sermayeye
baglh iretim birimleri durumunu
almaktadir. Boyle isletmelerin ise,
kapitaliznmn ilk donemindeki ba-
gimsiz girisimciyle uzak yakin ben-
zerligi kalmadig agiktir.

Iste tekeldisi burjuvazi ile tekelci
burjuvazi arasindaki geliskilerin kap-
sami, yogunlugu ve siddeti yukarnda
kisaca ozetlemege_ calishgimiz iki
ozelligin (yani tekelci sermayenin
hegemonyasi altunda bagimhlik ve
karsihklt yarar) ekseni iginde ve
finans-kapitalin somut olarak ulastig:

elisme agamasina bagh olarak be-
irlenir.

Tekeller ekonomide daha isin
baginda iken, daha yeni gelisirken
tekelci sermaye ile tekeldisi sermaye
arasindaki ¢eliskiler ¢ok daha kes-
kindir. Tekeldisi sermayenin eko-
nomide hala gii¢lii dayanak noktalar
ve daha belirgin bagimsizlig1 vardir.

Tekeller yeterince gii¢lendiginde,
finans-kapital ekonominin “yonetim
tepeleri’ni ve devleti ele gegirdiginde
ik1 sermaye tiriiniin c¢eligkilerinin
icinde yer aldigi ortam degisir.
Tekelci sermaye, tekeldisi sermaye
iistinde hegemonyasini kurmus, onu
kendine baglamistir. Bir anlamda
“alt-iist” iligkisi dogmustur. Bundan
sonra, iki sermaye tirii arasindaki
celiskiler bu “alt-iist” iligkisi iginde
yuriir. o

Bu, organik bir i¢ iligki demekfir.
Binbir goriniir ve gorinmez bagla
tekellere baglanan tekeldis1 sermaye,
tekelci sermayenin i¢ine distiigii her
ciddi bunalimda oncelikle, hatta
tekelci sermayeden daha Once et-
kilenecektir. Ornegin, is¢i simfinin
tekellere kars1 yiikseltecegi her ¢esit
hak alma savasimi éncelikle tekeldist
burjuvaziyi vuracaktir. Onun sermaye
birikimi, ekonomik giici tekelci
burjuvaziyle kiyaslanmayacak denli
dar manevra alanmi saglamaktadir.
Boylece tekelleri, tekeldisi burju-
vaziden ayn yakalamak giderek
zorlagir, ¢lnkii tekeldisi sermaye
giderek 6zerkligini yitirmektedir.

Burada bir noktaya dikkat ¢cekelim.
Soylediklerimizden, tekelci sermdye
ile tekeldisi sermaye arasindaki ce-
liskilerin kalktig1 sonucu hicbir sekilde
cikartilamaz. Ancak bu ¢eligkilerin
tekeldigi burjuvaziyi, oportiinistlerin
sandif1 gibi, tekellere ve emper-
yalizme kargi anlamli, esash bir karg:
cikisa gotiremeyecegi sonucu ¢ika-
nilabilir.

Son bir nokta. Tekeldisi burju-
vazinin giderek artan oranda i¢ ve dig
tekelci sermayeye bagimli olusu ve de
elde ettigi arik-degerin giderek artan
oramnt i¢ ve dis tekellere kapting hig
bir sekilde tekeldisi burjuvazinin yerli
tekelci burjuvazi ve emperyalizm
tarafindan sémiirildigi anlamina

elmez. Tekeldisi burjuvazinin tekelci
gurjuvazi tarafindan “sémirildigi‘
tezi Fransa’daki “anti-tekel bagla-
sikhk™ stratejisinde yer alan, bizce
siif uzlagmacihgmn temeli olan bir
tezdir! (TKP’nin Ugiincii Programi da
aymi anlayisla iglenmistir.) ‘

Tekeldisi burjuvaziyi somiiriilen

bir toplumsal gii¢ olarak ele alip halk
smiflannin yanmna koymak ashinda
Maoculann enternasyonal diizeyde
yaptig1 carpitmayi iilkeler diizeyinde
yinelemek anlamina_gelir. Maocu-
lar'in ii¢ dinya teorisi, bagimli ve
sGmurilen, hatta bazi emperyalist
tilkelerin  sémiiriicii siniflarim  s6-
miiriillen halk yiginlaninin yanina
sikistinyor. Bu da o6yle. Tekeldist
burjuvaziyi, yerli tekellerin ve em-
peryalizmin “somiirdigi” bir kesim
olarak somiirilen halk siniflar ara-
sina katiyor. Bu anlayisin sonucunu

_TKP iist yonetimini tutan oportii-

nistlerin tutumunda agikga izliyoruz.
Ileri demokratik halk devriminde
tekeldisi burjuvazi halk siiflarinin
yaninda cepheye ve devrime ancak
boyle bir anlayis sonucunda yaldizl
davetiyelerle ¢agnlabilir._

Gergekte tekeldisi burjuvazi sé-
miiriilen degil, sémiiren bir kesimdir.
Somiirii iliskisi bir bitin olarak
burjuvazi ile is¢i simfi, koylalik ve
kent kiiciik burjuvazisi arasindadur.
Tekeldist burjuvazinin elde ettigi
somiiriiniin bir bolimiini yerli ve
yabanci tekellere kaptirmak zorunda
kalis;, onun sémiirildiigini degil,
somiirdiigiiniin bir bélimini kap-
tirdigim gosterir.  Somiiriilen yine o
tekeldis1 burjuvazinin ¢alistirdigs isci
ve irettigi degere el konan kiigik
direticidir. Tersini diisiinecek olursak,
yerli finans-kapital de emperyalizm
tarafindan soémiriliyor! sonucuna
varmak zorundayiz. Hatta, 6rnegin
Ingiliz emperyalistleri de ABD em-
peryalistlerince sémiiriiliyordur!

Tekeldisi burjuvazi ile
kiigiik burjuvazi arasindaki
celiskilerin yapisi

Kiigiik burjuvazi ile tekeldisi, ya da
tekelci burjuvazi arasinda kesin,
belirleyici bir fark, daha agikcas: sinif
fark: vardir. Kiiciik burjuvazi, bur-
juvazinin kigigi demek degildir.
Burjuvazinin pargas: degildir. Kigiik
burjuvazi ozellikler tasir ama ka-
zancinin ¢ogunlugu kendi emeginden
gelir. Tekeldisi burjuvazinin geliri ise
ucretli emek sOmiiriisiine dayanur.
Tekeldist burjuvazi, somiirgen bir
sinif olan burjuvazinin pargasidir.

Kiicik burjuvazi 1le burjuvazi
arasindaki fark, ilk bakista, kullanilan
isci saysi ile belirlenen bir kiigiiklik-
biyiiklik, yani nicelik farki gibi
gozikir. Oysa aradaki fark, bu
niceligin yarattig1 nitelikselbir farktir.

Ornegin, bir ¢irak c¢alistiran ma-
rangozla, 8 isci ¢calistiran mobilyaci
arasindaki fark, o mobilyaciyla 9 is¢i
cahstiran bir mobilyaci1 arasindaki
gibi bir fark degildir. Marangoz
kiigiik burjuvadir. Iki mobilyaci, biri
otekinden daha varlikli kigik ka-
pitalistlerdir.

Bu ¢izgiyi ¢ekebilmenin canalic
onemi vardir. Yoksa “kiigiik is-
letmeler” tekerlemesinin tuzagina
diisersin. Bu da, tekerlemeyi geve-
leyenin egilimine gore ya tekeldis:
burjuvazinin 6nemli kesimini kiigiik
burjuvazi icine, ya da kiigik bur-
juvazinin 6nemli kesimini liberal
burjuvazi igine sokmak anlamina
gelir. Sonugta devrimin baglagiklan
konusu ¢ikmaza girer.

Kii¢iik burjuvaziyle, burjuvaziyi

.aywran farkin niteliksel, simifsal o-

lusunun- getirdigi ¢ok o6nemli bir
sonu¢ vardir. Kigiik burjuvaziyle
burjuvazi arasindaki geligkiler, bur-
juvazinin i¢ ¢eliskilerinden farkhdir.
Burjuvazinin i¢ celiskileri, somii-

~

riiniin paylasimindan dogan ¢elis-
kilerdir. Oysa burjuvaziyle kiigiik
burjuvazi arasinda sémiirii iligkisi de
vardir. Burjuvazi, kiigiik burjuvaziyi
de somiirmekte, yarattifi degere el
koymaktadur.

Kiiciik burjuvaziyle burjuvazi, 6-
zellikle tekelciler arasindaki celis-
kiler giiniimiiz kosullarinda olduk¢a
karmagiklagmistir. Devrimimizin en
temel konularindan biri olan kiigiik
burjuvazinin devrimci olanaklarim
belirleyecek bu konumun, kiigitk
burjuvazi istiine yapilacak bir ¢a-
hsmada incelenmesi gerekir. Yalmz
sunu belirterek gecelim ki, burju-
vazinin, 6zellikle onun tekelci ke-
siminin giiniimiizde kiiciik burjuvazi
tistiine yaptig1 etki ki yonliidiir.

Bir yanda geleneksel kiiciik bur-
Juvazi hizla erimekte, yoksullagmakta,
Eroleterlesmektedir. Bu durum, bu

esimde siddetli tepkiler olustur-
maktadir. Ote yanda, aynen tekeldis1
burjuva ile iligkisinde oldugu gibi, bu
eriyen geleneksel kiigiik burjuvazinin
yerini yenisi ve tekelci kapitalizme
yamalisi, bagimhigi almaktadir. Or-
negin terziler, kunduracilar yok o-
lurken, “yan sanayici” kiigiik bur-
juvalar, vb. gelismektedir.

Bu iki yonli etki, kii¢iik burjuvazi
icinde ¢ok karmagik ve celigkili
siirecler yaratmaktadir. Ama gene-
linde tekelci burjuvazinin bu kesimin
istiine olan etkisi tekeldisi burju-
vaziye oldugundan ¢ok daha agir ve
bunalticidir.

Tekeldisi burjuvazininicindeki
celiskilerin yapisi

Tekeldist burjuvazinin de iginde
celiskiler vardir. Kiigiik-orta igletme
aynmu, bu ¢eligkileri bir dereceye dek
anlatabilir. Kiigiikk kapitalistin eko-
nomik durumu daha oynak, daha

tigsiizdiir, kendisi kiigiik burjuvaziye
Eem ekonomik konum, hem kafa
yapisi olarak oldukga yakindir. Orta
kapitalist daha iyi durumdadir, vb.
Dedigimiz gibi, kiigiik-orta sermaye
aynmui, tekeldig1 sermayenin igindeki
celigkileri bir dereceye dek agik-
layabilir.

Tiirkiye’de kapitalizm derinles-
tik¢e, hem kendi 1icinde, hem enter-
nasyonal alanda ig b6liimiive giderek
entegrasyon ilerledikce tekeldig ser-
mayenin-i¢ ¢eliskileri de giderek onun
i¢ ve dig tekelci sermayeye olan
bagimliliginin yapisindan kaynaklan-
maktadir. Nasil yerli tekelci bur-
juvazinin i¢indeki celiskiler giderek
daha fazla oranda emperyalizmin
celiskilerinin Tiirkiye’deki yansimasi
anlamim tasiyorsa, bu da oyledir.
Emperyalizme bagiml kapitalizm
derinlestik¢e, tekeldisi sermayenin
icindeki geliskiler giderek daha fazla
oranda emperyalizmin ve yerli tekelci
sermayenin i¢indeki geligkilerin kendi
diizeyinde bir izdiigiimii olarak ortaya
¢ikmaktadir. Tekeldist sermayenin
celigkilerinin tekeldisi diizeyde ye-
niden iiretimi olmaktadir.

Biraz daha somutlayalim. Tekeldis1
sermaye tekelci sermayeye bagimlidir.
Ekonominin genel isleyisi yaninda bu
bagimlilik, belirli tekeldis1 igletmelerin
alt sozlesmelerle ya da gesitli bagka
iollarla belirli tekelci isletmelere

aglanmasi ile ortaya cikar. Boylece
bu belirli tekelci isletmeler arasindaki
rekabet ve ¢eliskiler, onlara baglanmis
tekeldigi isletmeler arasinda dogrudan
yansir.

Tekeldis1 sermayenin i¢ geligki-
lerinin bu 6zelligi, onun bir biitiin
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olarak tekelci sermayeye kargi di-
renisini giderek olanaksizlagtiran en
o6nemli nedendir. Tekeldisi sermaye-
nin giderek tekelci sermayenin “taban
orgutii** olarak iglev gérmesi siireci
boylece, tekeldisi burjuvazinin tekelci
burjuvaziye karg1 direnisindeki siyasal
birligi kirar, onun etkin bir toplumsal
iﬁg olarak isleyisini giderek ortadan
aldinr. A

Burjuvazi-emperyalizm
iliskileri

ve genel degerlendirme

Tekeldisi olsun, tekelci olsun Tiirkiye
burjuvazisi uluslararasi kapitalist 1s-
bolimii i¢inde emperyalizme ba-
gimhdir. Bu bagimhihgin mekaniz-
masl, yerli burjuvazinin gesitli gu-
ruplarin1  degisik bigcimde etkiler.
Yukanda da degindigimiz gibi, bu
etkileyiste sermaye-isletme bilyikligi
hersey degildir. Bunun yani sira bagka
ogeler de etkileyicidir.

Tiirkiye burjuvazisiyle emperya-
lizm ilisiileri, birbirine bir dereceye
dek izdiisen iki diizeyde ele alin-
malidir. Birincisi, emperyalist sermaye
ile tekeldis1 ya da tekelcisi olsun yerli
sermaye arasindaki celiskiler ge-
nelinde egemen-yonetilen iliskisi o-
larak ortaya ¢ikmaktadir. Ikincisi,
emperyalist sermaye ile yerli sermaye
(tekeldis: ve tekelci) arasindaki gelis-
kiler, kapitalizm derinlestik¢e artan
oranda emperyalist sermayenin kendi
celiskilerinin yerli sermaye iginde
yeniden iiretimi olarak ortaya ¢ikmak
tadir.

Tiirkiye burjuvazisinin i¢ ¢eligki-
lerinin giderek biiyiliyen boligiiniin,
emperyalizmin kend)i’ celigkilerinin
yansimast olusu, Tirkiye burjuva-
zisinin yapisina, i¢ celigkilerine ve
emperyalizmle iligkilerine, yeni, i-
¢lincii bir boyut getirmektedir.

Birinci boyut, yerli burjuvazinin
kendi igindeki gii¢ hiyerarsisidir.
Kﬁgﬁk-orta-biiyﬁ]% kapitalist, ya da
tekeldigi-tekelci kapitalist ayrimlan
bu gii¢ hiyerarsisinin anlattmlandir,

kinci boyut, yerli burjuvazinin
birinci boyuta yani kendi i¢indeki gii¢
hiyerarsisine tutarli olarak emper-
yalizmle olan iliskisidir. Yerli tekelci
burjuvazinin emperyalizmin isbirlik-
¢cisi (ki bu yerli tekelci burjuvaziyle
emperyalizm arasinda ¢eliski olmadig:
anlamina gelmez), tekeldisi burju-
vazinin emperyalizme (hi¢ olmazsa
nesnel olarak) kargihgi aynmi bu
ikingi boyutun anlatimdur,

Ugiincii boyut, yerli burjuvazinin i¢
celiskilerinin giderek artan boligu
emperyalist ¢eligkilerin yansimasi
oldugundan bu gesit geliskiler, kiigiik-
orta-biiyiik kapitalistleri ya da tekel-
disi ve tekelci kapitalistleri dike
olarak dilimler. Bﬁyﬁece, genel olara
yerli burjuvazi ve 6zel olarak da
tekeldist (liberal) burjuvazi iyice
hetergjen bir yapi kazanir.

Bu genelleme, bizce tim ' gegis
kusag: iilkelerinde ve azgelismis
ilkelerde kapitalizmin ve devlet
tekelci kapitalizminin gelismiglik dii-
zeyine bagh olarak degisik él¢iilerde
gecerlidir. Bu ilkelerin emperyalist
sermayenin yeniden diretimi stirecinin
icinde yer almasi, uluslararasi is-
boéliimiinde ve “‘sermayenin, emper-
yalist sermayenin hegemonyasinda
uluslararast yogunlagmasi” siirecin-
de, cok cesitli ba§1mhhk baglarim
yaninda getirit. Bu gelisimin iki
sonucu vardir. Birincisi, yerli bur-
juvazinin elinde iiretilen artik-degerin
bir boliimiiniin emperyalist sermayeye
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transferidir, ki bu yerli burjuvazi ile
emperyalizm arasindaki ¢eliskilerin
ekonomik temelidir. Ikincisi, yerli
tekeldigt burjuvazinin, ulusal burju-
vazinin az gelismis iilkelerde tarihsel
olarak ortaya c¢iktifi doénemdeki
yapisindan ¢ok daha varolugu ile
bagimli olmasidir.

Bu soylediklerimizden ¢ikan sonug
sudur ki, Tirkiye'de tekeldisi bur-
Juvazi “anti-emperyalist” bir top-
lumsal gii¢ degildir. Tekeldisi bur-
juvaziyle emperyalizm ve yerli tekelci
burjuvazi arasinda 6nemli celigkiler
vardir. Bunlar ortadan kalkmamastir
ve toplumsal yasamda oynadiklari bir
rol de vardir. Ne var ki, bu celiskiler
yerli tekeldist burjuvaziyi artik em-
peryalizme kars1 kararls, etkin, 6zerk
ya da bagmmsiz bir giic olmaya
gotiremez.

Bu bélimt bitirmeden 6nce bir
noktayr daha vurgulamak gerekir.
Bizim soylediklerimiz, tekeldist bur-
juvazinin tiimi igin bir genellemedir.
Oysa tekeldist burjuvazi heterojen bir

uruptur. Tekeldist burjuvazinin alt
iesimlerinin, ekonomik yonden en
giigsiiz kesimlerinin, emperyalizme
en az dogrudan bagh kesimlerinin (ki
siyasal sahnede sol sosyal-demok-
ratlarca temsil ediliyorlar) konumu
oteki kesimlere goreli olarak daha
ileridir. Bu farkhligt devrimci durum
ortamina oturtunca, tekeldist burju-
vazi i¢indeki ayrismamn, ¢atismanin’
kizismasi ve siyasal sahneye yansimasi
sonucu dogar. Tiirkiye’de CHP icinde
olanlar bu gelisimin yansimasidir.

Tekeldist burjuvazinin s6ziini et-
tigimiz heterojenligi ve bunun dev-
rimci durum ortamiyla birlesmesi,
tekeldisi burjuvazi iginden tekellere
ve emperyalizme gercekten kars:
siyasal temsilciler ya da guruplar
firlatabilir. Ve bu guruplar, Marks'in
Manifesto'da degindigi gibi yasanacak
bir devrim sirasinda halk simflarinin
siyasal ordusu iginde yer alabilir.

Ne var ki, bu “kayitlar”, tiim
heterojenligi iginde, tekeldisi burju-
vazinin herhangi bir kesiminin gercek
anti-emperyalist, gercek anti-tekelci
oldugu anlamina gelmez. Belirli bir
toplumsal gurubun ekonomik ve
toplumsal agidan degerlendirilmest
ile o gurubun iginden az sayida
“donek” ¢ikmasi birbiriyle gelismez.
Bu konuya daha sonra donecegiz.

Simdi en basa, oportiinistlerin
“ulusal burjuvazinin Ustiin yetenek-
leri” istline yaptiklar1 saptamalara
dénelim ve kendi siralamamizi ya-
palim:

1. Tiirkiye'de tekeldisi burjuvazi
devrimci bir gii¢ degildir, devrimci bir
program uygulayamaz.

2. Tirkiye’de tekeldisi burjuvazi
gergek bir halk hiikiimetinden, ileri
demokratik diizenden yana degildir
(ki bu, komiinistlere gore devrimle
gelecek diizenin adidur).

3. Tiirkiye’de tekeldist burjuvazi
anti-emperyalist degildir (ki, bu Tiir-
kiye’'nin bugiiniinde temel olarak
emperyalist ekonomik iliskilerden
bagimsizlik istemek demektir.)

4. Tiirkiye’de tekeldist burjuvazi
cephenin temel direklerinden olmadii

ibi, halk simflarimn devrim igin
urulacak cephesinde yer de al-
mayacakitir.

5. Tiirkiye’de tekeldist burjuva-
zinin ileri demokratik halk devrimi
iktidarim (ki komiinistler bu iktidan
is¢i-koylii devrimci demokratik dik-
tatorliigii olarak belirdemislerdir) halk
sinflanyla paylasacagi goriisii de
giliingtur.

I
ILERi DEMOKRATIK
HALK DEVRIMI )
VE TEKELDISI BURJUVAZI

TKP’nin oportiinist ve ortaci st
yOnetiminin, liberal burjuvaziyi ileri
demokratik diizenden, gercek bir
halk iktidarindan yana devrimci bir
giic olarak gordiiklerini ve de devrim
icin kurulacak “UDC”yi ve dev-
rimden sonraki iktidar: onunla pay-
lasmay: diisiindiiklerini érnekleri ile
gormigtik.

Oportiinistler, hakkini verelim, bu
anlayislariyla tutarh bir siyasal.gizgi
izlediler. Liberal burjuvazi devrimden
yiiz ¢evirmesin diye savasimi onun
kabul edebilecegi sinirlara hapsettiler.
Liberal burjuvazinin “UDC’deki yeri
almas)” ugruna Odiin Ustiine 6diin
verdiler. Kuyrukguluk bu tutumun
sirekli siyaseti oldu. Devrimci zor
kullanim, devrim, can giivenligi ko-
miteleri gibt kavramlar, “seriivenci-
lik” oldu. Lenin’in simif savasiminin
en yiiksek bigimt diye tanimladigi i¢
savas, “kardes kavgasi” olarak ilan
edildi.

Oportiinistler bir yandan bu suglar:
islecken, 6te yandan kendilerini sug-
iisti yakalayan Lenincilere karst
asagilik bir yalan ve fiziksel saldin
kampanyasi ile yiiriidiiler. (Sokmedi!)

()

Devrimimizin ana sorunu olan
kent ve kir burjuvazisini kazanma
boylu boyunca oniimiizde dururken,
boyle yontemlerle liberal burjuvazi
“kazanma” en basa alindi.

Turkiye'de tekeldisi burjuvazi
e gics burl

Oportiinistlerin liberal burjuvaziyle
baglastklik konusunu basa alma-
larinin nedeni, liberal burjuvaziyle
tekelct burjuvazi arasindaki celiski-
lerden kalkarak, “liberal burjuvazi
devrimci bir gigctiir, devrimde po-
tansiyel baglasiktir” tezine varma-
landr.

Autilim, *“ulusal burjuvazi”yle, bazen
de onun “sola acgilan” kesimiyle
cephelesme igin yaptigi binlerce
yakarmanin birinde soyle diyor:

“Kendilerine sosyalist diyenlerden ki-
mileri bu giincel soruna ¢ok dar agidan
yanasiyorlar. Kimi zaman ayrisim yap-
madan, burjuvazinin hepsini bir ¢uvala
dolduruyorlar” (Atthm, Mayls 1975,
“Baglasiklik Sorunu™)

Aulimin dedigi yanhist yapanlar
varsa (ki var) bu agik bir yanlstir,
sekterliktir. Ama Atilim ne yapiyor?
Liberal burjuvaziyi o cuvaldan¢ikanp,
halkin, devrimci giiglerin arasina
katiyor. Bu da Mensevikliktir.

Burjuvazinin tekelci ve tekeldisi
kollann arasindaki celiskileri unut-
mamak, bu iki giici aym torbaya
sokmamak ayri s__gdir, bu gergekten
ziplayip tekeldigi burjuvaziyi halkin
devrim cephesine sokmak ayri seydir.
Bizim higbir soyledigimizden bur-

Jjuvazinin icindeki geliskileri yok

saydigimiz sonucu gikarilamaz. Tiir-
kiye'de tekeldist burjuvazinin dev-
rimci bir gii¢ olmadigini, ekonomik
ve toplumsal agidan ozerkligini, ba-
gimsizligini yitirmekte oldugunu soy-
lemek, onu tekelcilerle aym torbaya
koymak degildir. Akla kara ara-
sindaki grt tonlart sorunudur. Liberal
burjuvazinin devrimci bir gic ol-
madig1 gergeginden kalkarak onu

tekelci burjuvazi ve emperyalizmle
ayn: saymak, aralarindaki celiskileri
gérmemek sekterlik, “solculuk™ olur.
Ote yanda, tekeldisi burjuvazi ile
tekelci burjuvazi arasindaki celiski-
lerden kalkarak liberal burjuvaziyi
cepheye girecek bir devrimci giig
olarak gormek de oportiinizmdir.
Halka ihanettir. Atrlum'in yaptigi iste
bu ikincisidir.

Tekeldisi burjuvazi ve baglasiklik
konusunda tek dogru tutumu Le-
ninciler getirmektedir. Tirkiye'de
tekeldisi burjuvazi devrimci bir gii¢
degildir. Somiirgen bir siniftir ve halk
siniflart iginde yer almamaktadir. Bu
ozelliklere sahip bir toplumsal kesim,
devrimci giiclerin cephesine gelmez.
Hayaldir. Istedigince yalvar yakar,
onun devrimle isi yoktur, o devrime
karsidir, Hatta, devrimci durum de-
rinlestikce, halk simiflarinin saldirisi
siddetlendikce, bu kesimin giderek
daha biyik bolimii karsi-devrim
saflarna gegecektir.

Komiinist Manifesto'da “Smif sa-
vasimt ¢oOziimleyici ana yaklagtegi
zamanlarda, egemen simf iginde,
hatta bastan sona tiim eski toplum
icinde siiregiden ¢6zillme, Oylesine
siddetlenip, belirgin bir karakter alir
ki, egemen sinifin kiiglik bir bolimii
(stmfiyla-1S.) baglarimi koparip, ge-
lecegi elinde tutan simfa, devrimci
sinifa katlir” (Komiinist Manifesto,
Secme Eserler, Ingilizce basim, c.1,
s.117)denir. Bu tarihsel yarg:, Tiirkiye
icin de dogrudur. Ulke devrim anina
yaklastikga, tekldisi burjuvazinin ¢o-
gunlugu ve etkin siyasal giicleri karsi-
devrim safina gecerken, bu arada
kiigiik bir kiymik halk saflar arasina
gececektir. Ama bu gercek ne genel
yargiyl degistirir, ne de komiinistlerin
tim siyasetlerini bu kiymik iistiine
kurmalarin gerektirir. Tekeldisi bur-
juvazi devrimct bir gii¢ degildir, halk
cephesinde yert yoktur.

Tirkiye'de liberal burjuvazi
denlt(z(rm degildir k

Tiirkiye’de tekeldisi burjuvazi dev-
rimci olmadigi gibi, demokrat da
degildir. Bu gercegi kavramanin
devrimimiz acisindan can alic1 6nemi
vardir.

Tiirkiye’de liberalizm ile demok-
rathgmaynligini anlayabilmek, hangi
kesimlerin demokratltgi temsil et-
tigini ve de bu kesimlerin siyasal
ozlemlerinin neler oldugunu yaka-
layabilmek gerekir.

Tiirkiye’de liberalizmi tekeldist
burjuvazt temsil etmektedir. Onun
liberalizmi, tekeller karsisinda nefes
alabilme isteginden dogar ve hem
ekonomik, hem siyasal alanda daha
iyi orgiitlenmis bir kurallar sistemi
(yasalar vb.) isteginde somutlagir.

Tiirkiye’de demokrathg kent ve
kir kiiciik burjuvazisi ile Kiirt hal-
kinin en gems bolimi temsil et-
mektedir. gnlann demokratlig, ezi-
len-somiirillen emekgiler olmalarin-
dan somutlasir.

Tiirkiye.de tekeldist burjuvazinin
liberalizminin demokratliktan ayril-
mis olusunun birinci gostergesi onun
emperyalist siyasete goniilliliigiidiir.
CHP, “dis pazarlara agilma” yoluyla
Tiirkiye finans-kapitalinin ¢itkmazim
cozebilmek igin eﬂnden gelent yap-
mistir. Kibris’in bir boliimiinii énce
orduyla, sonra‘ bankalar, sirketlerle
istila etmek bu emperyalist siyasetin
en ciplak gostergesidir. Bu konuda
tekeldisi burjuvazi, gerici finans-
kapital ile anlayis birligi icindedir.

ISCININ SESI 9

Demokrat giicler ise bu siyasete
siddetle karsidir.

Tekeldist burjuvazinin demokrat
olmadigimin ikinci gostergesi em-
geryalizme karsitutumudur. Tekeldisi
urjuvazi, emperyalizmin yurdumuz-
daki ne ekonomik, ne askersel
varlgina karst degildir. CHP hiikii-

_metinin yaptiklan, isler, IMF, ABD

ve Alman emperyalizmiyle iliskiler
gibi konular akillardadir. Demokrat
gigler ise emperyalizmin yurdu-
muzdaki tiim varligina siddetle kar-
sidir.

Tekeldigt burjuvazinin demokrat
olmadigimin dgiincii gostergesi, te-
kellere, finans-kapitale karsi olmayisi
(ve dolayisiyla fasizme karsi tutarh
bir savasim vermekten uzak olusu) ile
belirleniyor. Finans-kapitale kars: ol-
mak ne anlama geliyor? Tekelleri
kaldirmak anlamina gelir. Kaldirirsa
teorik olarak, a) serbest rekabetgi
kapitalizme geri donebilir (ki bu hem
gerici, hem olamaz birseydir), b)te-
kelleri devletlestirir (ki bu daha da
dev bir tekel yaratmaktan baska
birsey degildir), ) sosyalizme dogru
yiirdr(!)

Tekeldisi burjuvazi goriildiigir gibt,
Tirkiye’de kapitalizmin ulastif1 a-
sama nedeniyle, ilkenin Oniinde
duran ana diismana kars: tutarh bir
ekonomik program onerebilecek ko-
numda degildir. Oysa demokrat giicler
tekellere kesin karsidirlar ve prole-
taryamin Onciiliigii altinda devrimci
bir program Onerebilecek yetenek-
tedirler.

Tekeldisi burjuvazinin demokrat
olmadiginin dordiincii gostergesi, iil-
kenin yasaminda gergek bir demok-
rasiden yana olmayisidir. TKP’nin
yasak olusu, ileri orgiitleri kapatis,
isciye-devrimciye karsi polisi-jandar-
mayi siirmesi, fasist cinayet odak-
larina dokunmayist akillardadir. En
onemlisi, ¢iplak burjuva diktator-
ligiiniin bir bigimi olan sikiydnetimi
getirmistir. Demokrat giicler ise,
fasizme yasam hakki tammayacak,
halk siiflarinin 6zgiirce orgiitlene-
bilecekleri gercek bir demokrasiden
yanadirlar,

Tekeldist burjuvazinin demokrat
olmadiginin beginci ama en 6nemli
gostergesi Kiirt halkina karsi sovenist
tutumudur. Lenin, ulusal sorunda,
sovenistligi, demokrat olmaya karg
en oOnemli engellerden bir1 olarak
gorir. Demokrat giicler, Kiirt hal-
kmm kendi yazgismi ozgiirce be-
lirlemesi hakkindan yanadirlar, ulusal
ezgiye siddetle karsidrrlar.

Demokrat giicler, toplumumuzun
genis yrgmlarini temsil ediyor. Lenin’-
in dedigi gibi, bir demokrat yigin
hareketinden korkmaz, ona inanir.
Oysa tekeldisi burjuvazi de aynen
teielcisi gibi, yigin hareketlerinden
olesiye korkar. %u da, Tiirkiye'de
tekeldisi burjuvazinin demokrat ol-
madiginin altinci gostergesidir.

Liberalizmle demokrathigin birbi-
rinden aynlmas: Rusya’da Carliga
karst savasildigi, dolayisiyla liberal
burjuvazinin belirli bir ilericilik ta-
sidtg1 bir donemde, 1905°den bas-
layarak ortaya ¢ikt. Tirkiye’'de te-
keldisi burjuvaziye karsi daha da
olumsuz yanagmamiz gerektigini a-
kilda tutarak, Lenin’in su sozlerini
Tiirkiye igin okuyabiliriz:

“Rus demokrasisi, liberalizmi demok-
rasiden ayiran derin simif "kékenlerini
tanimazsa, bunun bilincini yiginlar ara-
sinda yaymazsa, bu yolla liberallerin
sallantilarinr ve “halkin dzgiirligi* da-
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vasina ihanetlerini notralize etmeyi 6g-
renmezse, ciddi birilerleme kaydedemez.
Bunsuz, kurtulus hareketinin basarilan
istiine konusmak anlamsizdir” (Lenin,
Toplu Yaputiar, Ingilizce basim, c.19,
5,304).

Tekeldis: burjuvaziyle
vzlasmalara
gidilemez mi?

Tekeldisi burjuvazinin “devrim igin
halk cephesi"nde yeri olmadigim
saptamanin, tekelci burjuvaziyle ara-
sindaki c¢eligkileri unutmak olma-
digina yukarnida deginmistik. Burju-
vazinin iki kolu arasindaki c¢elis-
kilerin devrimci cephe i¢in onemi
biyiiktiir. Ve tekeldisi burjuvazinin
devrimci ve demokrat olmayisi, bu
onemi azaltmaz. Komiinistler Lenin’-
in asagidaki ¢ok oOnemli uyarisimi
kendilerine kilavuz almuslardir.

“Ulkemizde liberal burjuvazi karsi-
devrim yolunu tutmustur. .. Ancak,
burjuva liberallerinin bu karsi-devrimci
niteliginden, onlarin muhalefetinin ve
hosnutsuzlugunun, Kara Yiiz toprak
beyleri ile ¢atigmalarinin, ya da burju-
vazinin degisik kesimlerinin kendi ara-
lartndaki rekabetin ve savagimin yeni bir
baris siirecinde dnemsiz olacagi sonucunu
ctkarmak, bilyiikk bir yanhg, gercek
Mensevizmin ters-yiiz edilmisligi olur”
(Lenin, c.15, 5.276).

Emperyalizme ve tekellere kars
savasimin belli somut noktalarinda,
belirli somut durumlarda, giliniin
belirleyecegi bicimler ve derecelerde
tekeldisi burjuvaziyle sinirli ve gegici
uzlagmalar yapilabilir, yapilmalidir.
Sosyalizme agilan ileri demokratik
halk devrimi savasiminda ana diis-
man emperyalizm ve yerli finans-
kapitaldir. Ana diiymana kargi savasla
is¢1 sinifina kiigiik de olsa, anhk da
olsa, gecici de olsa, bir yarar sag-
layacak hi¢bir uzlagmay: Bolsevikler
reddetmez. “Giivenilmez kimselerle
de olsa, gecici baglasikliklara gir-
mekten korkanlar, ancak kendilerine
giivenmeyenlerdir” (Lenin, c.5,5.362).
Biz bu savasimda Marks'in dedigi
gibi, seytanla da igbirligi yapmaktan
cekinmeyiz. Yeter ki seytanin bizi
degil, bizim seytan aldattigimzdan
emin olalim.

Tekeldisi burjuvaziyle yapilabile-
cek uzlasmalann simrli ve gegici
olmasi, alti kalin ¢izgiyle cizilmesi
gereken ilkesel bir noktadir.

Burjuvazi icindeki tim c¢eligki-
derden yararlanmak, is¢i sinifina daha
elverisliortam yaratabilmek amaciyla
tekeldisi burjuvaziyle sinirli ve gegici
uzlagmalardan kag¢inmamak komii-
nistlerin gorevidir. Ne var ki, boyle
uzlasmalarin “anti-tekel, anti-emper-
yalist” baglasiklik i¢inde bir anlam
yoktur. Tekeldist burjuvazi ile yapi-
labilecek boyle gecici ve simirh
anlagsmalar, ileri demokratik halk
devrimini gerceklestirmekle gorevli
“anti-tekelci, anti-emperyalist” bag-
lagiklhik olarak degerlendirmek opor-
tiinizmin en agik yansimasidir.

Rusya devrim tarihinde
liberal burjuvaziye karg
tutum sorunu

Tarih, gecmis isci simfi hareketlerinin
arsivleri, yamlgilardan korunmaya
yaramazsa neya yarar? Hem kendi
yanlislarindan, hem baskalarinin yan-
hslarindan ders ¢ikarmayana lider
degil sarlatan denir.

Rusya devrim tarihinde Bolse-
vizm-Mensevizm ayriminin altinda
yatan en onemli sorun liberal bur-
Juvaziye karsi tutum ve proletarya
hegemonyas: olmustur.

Rusya’da demokratik devrim siireci
1900’lerin basindan Subat 1917
devrimine dek stirmiigtiir. Bu donemde
RSDIP’de iki stratejik plan 6ne
siriilmiistiir. Plehanof ve Martof’'un
1905'de getirdigi Mengevik plan- ve
Lenin’in yine 1905°de getirdigi Bol-
sevik plan.

Mensevik strateji, liberal bur-
Juvaziyle proletarya arasinda koa-
lisyon ve de, devrim burjuva devrimi
oldugundan, liberal burjuva hege-
monyasi onermelerini tagimstir. Her
iki nedenle de gerici bir strateji
olmusgtur.

Lenin’in Iki Taktik adli yapitinda ge-
tirdigi Bolsevik strateji koyliliikle pro-
letarya arasinda koalisyon ve de, libe-
ral burjuvaziburjuva demokratik dev-
rimini tam utkuya gétliremeyece-
ginden, proleter hegemonyasi oner-
malerini tasimistir. Her iki nedenle de
gercek devrimci bir strateji olmus ve
sonraki olaylarla dogrulugu kanit-
lanmustir.

Rusya’da sosyalist devrim siireci
Subat 1917 devriminden Ekim sos-
yalist devrimine dek siirmistiir. Bu
donemde Sovyetler icinde iki stratejik
plan 6ne siirilmiistiir. Menseviklerin
ve Sosyalist Devrimcilerin, son bi-
¢imini Eyliil 1917°de toplanan De-
mokratik Konferans sirasinda alan
plam ve Lenin'in Nisan 1917de
yaymnlanan Nisan Tezlerinde ge-
tirdigi Bolgevik plan.

Mensevik strateji isci-koylii-arker
baglasikligini somutlayan Sovyetler’-
in iktidardan uzaklastinlmasi ve
devletin liberal burjuvazi eliyle bur-
juva diktatorligiine doniismesi 6ner-
melerim  tasimstir.  “Tiim  iktidar
Kurucu Meclise”, bu stratejinin bel-
gisi olmustur

Bolsevik strateji, isci-yoksul koylii
baglasiklig1, burjuvazinin iktidardan
uzaklastirlmasi ve proletarya dik-
tatorliigii onermelerini tasimistir.
“Tum iktidar Sovyetlere”, bu stra-
tejinin belgisi olmustur.

Goruldigi gibi, hem burjuva de-
mokratik devrim siirecinde, hem
sosyalist devrim siirecinde Menge-
viklerin yaptig1 gericilik olmustur, ve
de bunun altinda liberal burjuvaya
karg1 tutum yatmugtir.

Bizim Menseviklerimize gelince,
onlarin yaptiklari da, degisik bir
tarihsel ortamdan, degisik bir devrim
asamasinda ama aym gericiliktir.
Rusya’da Mensevikler, burjuva de-
mokratik devriminde liberal bur-
juvazi ile baglasiklik onerirken, Tiir-
kiye’de Mensevikler, amaci ekono-
mideki (tarimin genel durumu) ve dist
yapidaki (Carlik) feodal kalintilan
yikmak, kapitalizmin oniindeki en-
gelleri temizlemek olan burjuva de-
mokratik devriminde liberal burju-
vazi ile baglagiklik onerdiklen icin
Mensevik oluyorlar. Onlarin Tir-
kiye’de bilmem kaginci kopyalar,
kapitalizmin en geligkin bi¢imi olan
tekelci kapitalizme karsi, sosyalizme
acilan ileri demokratik halk dev-
riminde liberal burjuvaziyi vazge-
¢ilmez baglasiklik diizeyine yiiksel-
tecekler, onlara devrimci denecek
oyle mi? Onlar da katiksiz Men-
seviktir. Bir farkla. Marks in dedigi
gibi ilk yanlis aci bir durumdur,
trajedidir, ama ayn yanhs ikinci kez
yinelemek gildiriidiir, zavalli bir
glildiridir.

ileri demokratik

halk devriminde

tekeldisi burjuvaziye kars
tutum sorunu

Tekeldisi burjuvaziyi farkli deger-
lendirig, oportiinistlerle Leninciler
arasinda yalnizca ileri demokratik
halk devrimini gergeklestirecek giicler
konusunda farkhilik getirmiyor. Li-
beral burjuvaziye karsi tutum ko-
nusunda da temel bir farklilik ge-
firyor.

Oportiinizm, liberal burjuvaziyi
devrimci bir gii¢ olarak gordigii i¢in
onu hem halk simiflarinin cephesine
katiyor, hem de onu “ilerletmek™ i¢in
gobegi catliyor. Atilim, “‘ulusal bur-
Juvazinin biitiin ileri, demokratik,
anti-emperyalist adimlanini destek-
lemek, onlar daha ileriye gotirmeye
calismak, Marks’in, Engels’in, Lenin’-
in ogrettikleri arasindadir. Ulusal
burjuvaziyle demokratik, anti-emper-
yalist konkre hedefler i¢in bagla-
stkliklar kurulabilir ve ortak cephe
politikasinin basarisi ugrunda komp-
romilere de gidilebilr” (“Burjuva
Ideolojilerine Karst Araliksiz Savas”,
Atilim, Mart 1974) diyor.

[. Bilen, 1977'de yapilan TKP
Konferansinda “(CHP’ye-15.):-bu
yolda adimlar attirmak, ulusal burjuva
kesimin yalpalanmalarini kirmak ona
saldirmakla olmaz” (TKP Konfe-
ransi, s.30) diyor (abg).

Yine 1. Bilen, 1978'deki MK
Plenumunda, “CHP’ye karsit TKP’nin
uygulayageldigi esnek politika dog-
rudur. Lenin, komiinistlerin en kii¢iik
olanaklardan, burjuvazinin sallanti-
larindan yararlanmasi, devrimci ha-
reketin ¢ikanna ona bir adim ileri
attirmasi gerektigini 0giit verir” (TKP
Plenum Raporu, s.21) (abg) diyor.

Yukaridakt alintilardan ii¢ fikir
¢ikiyor. Birincisi, burjuvazinin igin-
deki sallanulardan, ¢atlaklardan ya-
rarlanma fikridir ki dogrudur. Ikincisi,
liberal burjuvaziyi cephe icinde dii-
stinmektedir ki yanlishgim daha 6nce
gormiistiik. Uglinciisi, liberal burju-
vaziye “yapictyanasma”dir ki, ona da
simdi deginelim.

Ugiincii Program ve Gorevierimiz
adli kitapgikta Lenin’in bu “yapici
yanasimi nerede 6giitledigini sormusg
ve “‘iste o noktada isinigine artik iyice
ylizgdz oldugumuz ¢arpitma giriyor.
Lenin'de oyle bir anlayis yoktur”
(Uglincti Program ve Gérevlerimiz, 3.
basim, s.40) demistik. Aradan ¢ok
zaman gegcti, oportiinistler hala soru-
smuzu yanitlayamadilar!

Yanitlayamayacaklardir. Onunicin
konuyu gelistirme gdrevini biz ist-
lenelim ve kaldigimiz yerden siir-
diirelim. Yukanda verdigimiz alin-
tinin sonunu soyle baglamistik:

“Lenin'de Oyle bir anlayis yoktur.
Tersine, her sallantidan yararlanma ve
burjuvazinin her gesidinden kendini so-
yutlama anlayisi vardir. Liberal bur-
juvazinin kabul edebilecegi belgiler yiik-
seltme, liberal burjuvaziyle baglagikhik
olabilsin diye savagim hedeflerini geriden
tutma Menegvikliktir. Liberal burjuva-
zinin kabul ettigi belgileri birakip, hemen
daha ileri belgileri yiikseltme, onun
geldigi yerden daha ilerisini savunma, ve
boylece liberal burjuvazinin gergek yii-
ziinii, nefessizligini emekgilere sergileme
Bolsevikliktir.

Llberal burjuvazi, “yapici yanasma”
ile, ‘ileri adim aturma’ anlayisiyla,
Konferans raporundaki (CHP’ye -1.5.) bu
yolda adimlar attirmak, ulusal burjuva
kesiminin yalpalanmalarini kirmak, ona
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saldirmakla olmaz” anlayigiyla ileri adim
ATMAZ. Iki yildir ileri adim aturmaya
ugrastiginiz CHP, ileri adim atti m?”
(agy, s.40)

Lenin, liberal burjuvaziyle bag-
lasiklik konusunda oportiinist ve
Leninci yaklagimi Iki Taktik’de soyle
koyuyor:

“kisinden biri baylar: Ya ardicilsiz,
bencil ve korkak burjuvaziye karsin
halkla birlikte devrimi yiirlitmeye ca-
hsarak Carlik iizerinde tam zafer ka-
zanacagiz, ya da bu “karsin”1 bir kenara
birakip, burjuvazinin “uzaklagsmasindan”
gekinecegiz ve proletarya ile halki bu
ardicilsiz, bencil, korkak burjuvaziye
peskes cekecegiz.” (Lenin, ¢.9,5.97)

Her asamada liberal burjuvazinin
sahtekarhigini, nefessizligini halka
gosterme, etkisini kirma taktigi Subat
1917 devrimine dek ana taktikti.

Ornegin Lenin liberal burjuvaziye
kars1 alinmas gerekli devrimci tutumu
1907’de soyle yineliyordu:

“Kadetler bir liberal burjuva partisidir.
Bu sinifin ekonomik konumu, onun bir
Koylii utkusundan ve dayamgmasindan
korkmasini getirir. Bu da, halk yiginlan
hizla sola kaydik¢a Kadetlerin kagi-
nilmaz olarak ve hi¢ de raslantisal
olmayan bir bigcimde hizla saga kayma,
gericilikle uzlagma egilimlerini agiklar.
Duma’nin dagitilmasindan sonra prole-
taryanin, koyliiliigiin ve yoksul kent
kiigiik burjuvazisinin siddetle sola kay-
malan ve devrimcilesmeleri, Kadetlerin
de siddetli saga kaymalarim saglayan,
rastlant degil, ekonomik bir zorun-
luluktu. Ancak kiiciik burjuva, ya da
siyasal cahil buna iiziilebilir, ya da bu
siireci degistirmeye, durdurmaya c¢ah-
sabilir. '

“Biz Sosyal-demokratlanin (komii-
nistlerin- 1.S.) degisik bir gorevi vardir
-yiginlarnin  Kadetlerin etkisinden kur-
tarilmasini  hizlandirmak. Bu etki ge-
leneklerle, eski baglarla ve liberallerin
etkinligiyle, kiiclik burjuvazi iizerinde
egemenligiyle, burjuva aydinlan, liberal
memurlar olarak rolleriyle siirdiiriilmek-
tedir. Yiginlar kendi c¢ikarlarinin ne
oldugunu ne denli ¢abuk kavrarlarsa,
liberallerin y1gin hareketine besledigi
diismanhgt o denli ¢abuk kavrayacak,
kendilerini liberallerden siyasal olarak o
denli ¢abuk uzaklastiracak, ve gesithi
demokratik, devrimci orgiit, sendika ve
partilere gireceklerdir.” (Lenin, c.12.s.1 80)

Goriiliyor ki, liberal burjuvaziye
karsi “yapicit tutum”, Leninizmde
olmayan, Lenin’in 6gretmedi§i bir-
seydir, sahtekarliktir. Komiinistlerin
liberal burjuvaziye kargi taktiginin
birinci ve temel yoni onu halk
simiflarindan soyutlamaktir.

Komiinistlerin, is¢i simfinin tekel-
dis1 burjuvaziye karsi taktiginin ikinci
yonii, onu ana diigman olan tekelci
burjuvazi ve emperyalizmden faraf-
sizlagtirmakdir. Burjuvazinin i¢indeki
en ufak, en anhk celiskilerden bile
yararlanmaya, tekeldisi burjuvazinin
ana diigmanla aym safta durmasim
onlemeye calismak. Tekeldisi bur-
juvaziyle yapilacak simirh ve gegici
uzlagmalann bir de boyle bir anlami
vardir (Lenin, ¢.19,5.304).

Boylece, is¢i sinifinin liberal bur-
juvaziye karsi taktiginin iki yoniini
de gormiis oluyoruz. Birincisi, onu halk
siniflarindan soyutlamak. Ikincisi, onu
ana diismandan tarafsizlagtirmak. Bun-
lann ikisi de aym taktiginiki yonidiir.

(..)



Say1 359, 8 Agustos 1988

HABER-YORUM

Sosyal demokrat resmiler, sosyal demokrat “teorik” egitim veriyorlar

Petrol-Is’in Arastirma ve Basin Yayin Dairelerinde
yuvalanmis yeni sosyal demokrat resmiler, egitim adina,
iscilere, simif uzlagmaciliginin “teori”sini vermeye, en
kritik bir konuda is¢i sinifimizin bilincini bulandirmaya

calisiyorlar.

Sendikal hareket yogun bir ge-
lisme siireci ic¢indedir. Yasam
birgok yanhg: izla diizeltiyor. Bu
nedenlerle biz, 6zel bazi dog-
rulan sdylemek pahasina da olsa,
sendikalarin her yanhgim ya-
kalayip vidi vidi etmenin, gii-
niimiiz kosullarinda geneliyle
dogru bir tutum oldugunu di-
siinmilyoruz ve bdyle bir tutum
almiyoruz. Ancak, is¢i hareke-
tinin gelisme siirecini kotii yonde
etkileyecek genel 6neme sahip
yanhslar, ya da eski ve yeni sosyal
demokratlann kasith ¢arpitma-
lan s6z konusu oldugu zaman ig
degisiyor. ’

" Petrol-Isdergisi, 74. sayisinda
egitimin 6neémi iizerine bir yazi

yaymlamisti. Onun ardindan, 75.sa- -

1sinda, artik-degeri konu alan
ir egitim yazis1 yaymladi 76.
sayisinda ise, “Tiirkiye ekono-
musinde gelismeler” baghklt bir
yazi aymlamagla bagladi. Bu
yazi, 77. sayisinda da siirdii.

Bu yazilarin hepsinde belli
yanhglara isaret edilebilir, ama
ik basta belirttigimiz agilardan,
“Turkiye ekonomisinde gelisme-
ler” baghgim tasiyan yaz bityiik
onem tagiyor. Petrol-Ig’in Aras-
tirma ve Basin Yaymn Daire-
lerinde yuvalanmis yeni sosyal
demokrat resmiler, bu yazida,
egitim adina, iscilere, sinif uz-
lasmaciligimn *“teori”sini verme-
ye, en krtik bir konuda isci
sinifimzin bilincini bulandirma-
ya galigiyorlar.

Bu nedenle, bu yaziya de-
ginmek, ozellikle de bu yazidaki
bir fikrin yanhsligim sergilemek
gerekli oluyor.

Yazida
resmi damga var

Yazida resmilerin tipik izlerine
raslaniyor:

Bir kez, donemine gore, Tiirk
burjuvazisinin bir kesimi siirekli
aklaniyor ve 6teki kesimine kars
destekleniyor: Ticaret burjuva-
zisine karsi sanayi burjuvazisi,
isbirlik¢i burjuvaziye karst is-
birlik¢i olmayan burjuvazi. Bu,
resmilerin, burjuvazinin i¢ ce-
ligkilerinden yararlanmak adina
bu celigkilerde taraf olma, yani
burjuva kuyrukculugu yapma
ozelliklerinin tipik bir yansima-
sidyr.

Ikincisi, Tiirkiye devletinin
yaptuigi iglerden “biz” diye soz
ediliyor. Yani “biz” den iginde
simfsal degil ulusal bir “biz”
kastediliyor. Ote yandan, anti-
emperyalizm kiligi altinda, sugun
biiyiigli hep yabancilara atiliyor.
Bunlar da resmilerin tipik bur-
Jjuva ulusgusu ozelligini ele ve-
riyor.

Ugiinciisii, yazida, “‘biz iscileri
fagizm, ekmegimizi kiculttigii
icin ilgilendiriyor” deniyor. Res-
milerin tipik ekonomistligini, fa-
sizm ve kapitalizm konularina

iligkin tipik bulantkligin1 yan-

sitan bu sozler, iscileri kiigiiltiicii

bircok anlama geliyor:

Isciler ekmekten bagka sey-
lerle, 6megin ozgiirlitkle ilgi-
lenmezler mi? Sonra, fasizm
alunda uzun yillar yasayan iil-
kelerde, ekmegin gorecel olarak
bilylimesinin ornekleri de vardir.
Boyleyse isciler fagizmle ilgi-
lenmeyecekler mi? Ekmegi kii-
cillten her rejime fagizm mi
diyecegiz? Ekmegi kigiiltmek,
emperyalist siiper karlan olma-
yan kapitalizmin de bir 6zelligi
degil midir?

aha soru siralanabilir. Ay-
rica yazida sdylenenlerin diginda,
bir de sdylenmeyenlerin yarattig:
bulamklik vardir. Ama asil -
zerinde durmak istedigimiz bun-
lanin higbiri degil, devlet ko-
nusunda yapilan derin teorik
carpitmadir.

Yazih degil,
cizili garprtma

Devlet konusunda yapilan derin
teorik carpitmanmn tek goster-
gesi, bu sayfamizda aynen ya-
Emladlglmlz iic tane grafiktir.

Oylesine derin teorik bir car-
pitmanin, tek sz etmeden, ¢iz-
giyle yapilmig olmasy, belki 6teki
turliisiinden daha da tehlikelidir.
Carpitma, insanlann g6z hafizas
yoluyla, fotograf gibi, kafalara
daha kolay girme olasihifi ta-
sLyor.

Grafiklerden goriilecegi gibi,
demokrasinin oldugu kosullarda
isci smuft ve tekelci burjuvazi
devleti kuzu kuzu paylasiyorlar!
Fagizm iktidara gelince, isci
sinifinin devletteki payim elinden
aliyor ve dolayisiyla devlet, te-
kelci burjuvazinin devleti olu-
veriyor! Yani demokrasi simf-
lartistii bir igleyis oluyor ya da
simflan  uzlastinyor. Fasizmde
ise devlet simfsal nitelik ka-
zaniyor.

Bu, simf uzlagmaciiginin iig
¢izimle anlattimidir. Tam da buna
iliskin olarak, Devlet ve Dev-
rim’de Lenin goyle diyor:

“...Tartigma gétiirmez tarihsel ve-
rilerin agirhg altinda, devletin ancak
simif zithklannin ve bir simf mii-
cadelesinin bulundugu yerde var-
oldugunu kabul etmek zorunda
kalan burjuva, Ozellikle de kiigiik
burjuva ideologlar, Marks” &yle bir
‘diizeltirler’ ki, devleti stmiflarn
uzlasmasi i¢in bir organ gibi gos-
terirler. Marks’a gore, eger siniflan
uzlagtirmak olanakl olsaydi, devlet
ne dogabilirdi ne de varligim ko-
ruyabilirdi.

“Kiigitk burjuva ve dar kafal
profesorlerin ve yayincailarin, Marks’a
olduk¢a sik ve yardimseverce atif
yaparak soylediklerinden oyle go-
riiniir ki, devlet siniflan uzlagtirir.
Marks’a gore, devlet simf egemen-
liginin bir orgamdir, bir simfin
otekisince ezilmesi igin bir organdir.
Simiflar arasindaki ¢eligkiyi 1ltm-
lilagtirarak, bu ezilmeyi legalize
edecek ve siirekli yeniden {iretecek
bir ‘diizen’in yaratilmasidir. Oysa,
kiigiik burjuva politikacilannn go-

riisiine gore, diizen, bir stmfin 6tekini
ezmesi degil siniflann uzlasmast
anlamina gelir. Celigkiyi yatistirmak
da, ezilen siniflar, ezenleri devirme
miicadelesinde belirli ara¢ ve yon-
temlerden yoksun birakmak degil,
simiflan uzlastirmak anlamina gelir.”
(Lenin, “Devlet ve Devrim”, Toplu
Yapitlar, Ingilizce basim, ¢.25,5.392)
(Okuma kolayhg:1 agisindan, pa-
ragraf boliinmesini biz yaptik.)

“Yenilik¢ilik” kilifi altinda,
resmilerin, Marksizm Leninizmi
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Tekelci Burjuvazi = Deviet

unutturmaya ¢abalamalarinin ne-
deni bellidir. Marksizm-Lenin-
izm, onlarin yapmakta olduklan
bayat carpitmalan ¢oktan ser-
gilemistir. Onu unutturamazlar-
sa carpitmalanim da yutturamaz-
lar.

Ama, hele ki Tiirkiye gibi bir
iilkede, resmi sosyal demokrat-
larin Marksizm-Leninizmi unut-
turma ¢abalan bosunadir. Onlar
unutturmaya ¢alisadursunlar, ya-
sam siirekli onu kanitlyor, dog-
ruluyor.

Burjuva deviete
Yago'hga

bir 6rmek daha
Kapitalizm altinda, ister fasizm,
ister demokrasi olsun, devlet
burjuvazinin devletidir. Yalnizca
devleti de degil, diktatorliigiidiir.
Ancak fagizm burjuvazinin acik
diktatorliigii, demokrasi ise ortiilii
diktatorligidir.

Bu basit ama can alic1dogruyu
unutmak ¢ok seylere kapiy1 agar.
Ornegin, burjuva demokrasisi
burjuvazinin diktatorligi degil-
se, demokrasi kosullarinda devlet
paylasihyorsa, o zaman isgi si-
mfinin payim artirmasi i¢in, biraz
daha cok oy toplamasi, se¢ime
yonelik bir calisma yapmasi
yeterlidir. Yani, devrime falan
gerek kalmaz, onun yerine se¢im
gecebilir. ,

Se¢imle kokli, devrimci de-
isimler yapilabilse, kimsenin

una bir itiraz1 olmazdi. Ama

yapilamaz. Burjuva demokrasi-
sindeki se¢im, “burjuva egemen-
liginin bir aracidir” (Lenin, agy,
c.25, 5.398) ve boyle oldugu icin
de, emek¢i halk cogunlugunun
iradesini yansitmaktan ve yagama
gecirmekten dogast geregi uzak-
tir.

Haydi diyelim, se¢im, halkin.

diizene karsi iradesini yansitti. O
zaman da sunu hatirlamak ge-
rekir ki, demokrasi, burjuva
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diktatorliigliniin  yalmzca  Ortii-
siidiir. Fazla isine gelmezse,
burjuvazi ortiiyii kaldirip ativerir.
Ekonomide suyun basim tutan o,
ordunun silahlarimi kullanan o.
Cok mu zor ortiiyii kaldirip at-
mak?

Tiirkiye'de ii¢ kere darbe
yagadik. Her darbeden Once
gecerli olan anayasa, anayasayl
thlal suguna agwr cezalar bi-
ciyordu. Oysa iiciinde de darbe
geldi, anayasayi degil ihlal etmek,
gecici ya da kalcr olarak . iptal
etti. Secimi de, bagka igleyisleri
de diizenleyen anayasaya bel
baglamig legalistler dipdizlak
acikta kaldilar. Hatta, 12 Eyliil’de
oldugu gibi, 1961 Anayasasimn
le aF cercevesi disgina bir adim
bile atmamis olduklari halde,
birgogu hapse de atildilar. Ciink i,
zateén bir matah olmayan ortii de
arttk kaldinlmigti.

Simdi deniyor ki, artik dar-
belerin yapilmamasim garanti
edelim. Burjuvazinin, kendi yaz-
dig1, hem de anayasa gibi 6nemli
metinleri, kendisinin nasil bunca
kere ihlal ve iptal ettigini gor-
diikten sonra, burjuvaziden boyle
bir garanti bekleyebilmek icin ya
resmiler gibi hain ve burjuva
usagi, ya da aptal olmak gerekir.
Boyle bir garantiyi ancak basarih
bir devrim saglayabilir.

Petrol-Ig’te yuvalanmig resmi-
lerin, iscilere, “‘egitim” ad al-
tinda, burjuva demokrasisini, iki
sipif “arasinda paylasilan, simf-
lariistii bir devlet olarak sunma
¢abalarinin amaci da zaten ba-
saril1 bir devrimi engellemektir.

Bu- tipik sosyal demokrat
sunug, emperyalist siiper kérlara
dayanan bir iilkede bir siire igin
gutturulabilir, ama, Tirkiye gibi

ir ilkenin vahsi ve gciplak
gercekleri kargisinda, kendisi yu-
tulur. Resmi sosyal demokratlar
devrimi degil, devrimci miicadele

onlan engelleyecektir.
Sabiha Giinbudak

Is¢i sinifinin devrimei miicadelesi resmi sosyal demokratlarin devrimi engelleme cabasint bogacakur,
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Iscilerin dizeyi Otomobil-ls yonetimini ¢oktan ash

Ciinkii, Otomobil-Is merkez yénetimi, is¢i simifinin her
gecen giin genisleyen 6zlem ve istemlerini gergekles-
tirmeye, savasin nesnel ihtiyaglarna yamit vermeye

yonelik bir tutum izlemiyor.
Refik Duran

Gegtigimiz yil Ege’de metal
iskolundaki 6nci 1s¢ilere ulas-
maya caligmis, ama bazt ne-
denlerden dolayi, aralarna ye-
terince dalamamustik.

Derken, kis basinda Otomo-
bil-Is, Dizelsan ve Izeltas’ta 6r-
ﬁiitlenmeye gecti.  Orgiitlenme

1sa siirede tamamlandi. Bu
arada, isten atilmalar oldu. Buna
kars: bazi eylemler yaptik. Sonra
sira toplu sozlesme goriisme-
lerine geldi.

Gorismeler baglamadan 6nce,
sendika yoneticileri, iscilerle top-
lant1 diizenlediler. Bu toplantida
iscilere 6zetle soyle soylediler:

“Biz sizin burnunuzun kanamasint
istemeyiz. Bu, bizim yapacagimz ilk
sozlesmedir. Ilke olarak, ilk s6z-
lesmede pek bastirmayiz. Ama ikin-

cisinde daha iyi haklar kopannz.”

Buna kars: isciler, 6ne atilip,
“siz, toplu sozlesme taslagin-
dakileri gériigmelerde isteyin,
ondan taviz vermeyin, igveren
kabul etmezse biz de greve
gideriz” dediler.

Sendikacilar, iscilerin bu tu-
tumu karsisinda, birsey Onere-
meyeceklerini soylediler. Yani,
grev olasihgim disinerek isi
yavaslatma, mesaiye kalmama
vb. eylemler icin birsey diye-
mediler. Gerekce olarak da,
“igveren aleyhimizde kampanya
acar” dediler. Isgilerin yanit,
tabanin sendikacilann kat kat
otesinde olan militanhgim gizel
gosteriyordu: “Siz, sendika ola-
rak hi¢cbir sey yapmayin, biz
herseyi yapanz.” Ve o giinden
itibaren, mesaiye kalmama ey-
lemi baslatildi.

bl

O giine kadar Dizelsan’da 400
dolayinda ig¢i 2 vardiya ¢ahistyor,
cumartesi, pazar dahil hergiin 4
saat zorunlu mesaiye kahyordu.
Hatta igveren, mesaiye kalinsin
diye is ¢cikisindaki servisleri kal-
dirtiyordu. Yilhk izinlerde de
mesaili ¢alisma oluyordu. Me-
saiye kalmama eylemiyle birlikte
bunlarn tiimii durdu, verim diis-
ti. Isciler, eyleme yiizde yiiz
katiliyor ve sendikacilara rag-
men greve hazirlamyorlard.

Bu arada igveren, bayram
oncesinde girisimde bulunarak,
iscilerin bayramla birlikte bir
haftalik tatil yapmalanm istedi.
Yani iscilere, yillik izinlerinden
bir bolimiini, bayram sonra-
stndaki li¢ isgiiniinde, topluca
kullandirtmaya ¢ahsti. Bunun
i¢in duyurular asti.

Isgiler bunun lizerine topluca
sendikaya gittiler, Yilhk izin-
lerini kendi istedikleri zamanda
kullanmak istediklerini, bunu tek
bagina patrona belirletmeyecek-
lerini, bayram sonrasinda igbast
yapmak istediklerini soylediler.
Sendika araya girdi. Patron,
iscilerin kararli tutumu karsi-

\_4

sinda geri adim atti.

Buisyerinde, 4 yillik bir is¢inin
eline gecen iicret, tiim mesailere
ragmen, ayda net 210 bin liradir.
Isciler sendikayi “rahat” biraksa,
onlar belki yiizde 50 zamla ist
bitireceklerdi. Ama isgilerin ka-
rarhlift patronu da zorluyor,
sendikayr da. Simdi isgilerin
istekler1 dogrultusunda anlagma
saglanmazsa, biiyiik bir ihtimalle
greve cikilacak. Ciinkii biitiin
ts¢iler bunu istiyorlar.

Oniimiizdeki dénemde kavga
kizistikca, isgiler, militan, yi-
ginsal ve siyasal diizeyi yiiksek
eylemler agisindan, Otomobil-Is
yonetimiyle Tiirk Metal yénetimi
arasinda ¢ok da fazla fark
olmadigini, gorecekler. Ciinki,
Otomobil-Is merkez yonetimi,
is¢ci smufimin her gegen giin
genisleyen 6zlem ve istemlerini
gerceklestirmeye, savasin nesnel
ithtiyaclanna yanit vermeye y6-
nelik bir tutum izlemiyor. Tirk-
Is'in diginda kalmasi da giic-
siizliigiinii artirtyor.

Artik kavga, % 100 ya da %
200°lik zam istemiyle ifade
edilmiyor. Bugiine kadar imza-

Sendikal sorunlara kiigik dilkkana yaklasgimla dogru sonu¢lara vlagilmaz

Bagimsiz sendikalar, bu arada yeni kurulan Demokratik
Tekstil, 1s¢1 sinifinin temel ve uzun vadeli ¢ikarlarindan da

bagimsizdir.

Tiirkiye’de tekstil igkolu hizla
gelisen, ama aynmi: zamanda ¢ok
yaygin kigik dretimin bulun-
dugu bir iskoludur. Buradaki
iscilerin cogunlugu kadin ve
¢ocuk iscilerdir. Bu kiicik iire-
timin yayginlig:, sendikasiz, si-
gortasiz kagak ig¢i caligtirmasi
gibi nedenlerden, bu iskolu, ge¢-
misten beri militan savasimda
geri bir konumdaydi. Teksif
sendikasinin da geri bir diizeyde
olmasi ¢ok dogaldir. 1980 on-
cesinde devrimcilerin meydani
bos birakmalan sendikanin iler-
lemesine engel oldu. Biirokratik
sendikacilik kok saldi.

Yillann kokiini sokmek simdi
pek kolay olmuyor tabii. Bu
nesnel durumlan ve devrimci-
lerin ge¢misteki ve giiniimiizdeki
hatalanm o iskolundaki is¢ilere
veya sendika yonetimine yikmak
isin kolay yolu. Bu iskolundaki
durumlan goézoéniine alarak, bu-
rada sistemli, sabirl, disiplinli bir
¢abayr ne zaman gosterdik ki
hemen demokrat olmasini bek-
liyoruz.

Armut pis agzima diig yak-
lasimiyla sendikanin hemen de-
mokrat oluvermesini isteyenler,
simdi kalkip “ayn bir sendika
kurahm bu sendikayla olmaz”
diyorlar. Nitekim Demokratik
Tekstil diye bagimsiz bir sendika
kuruldu. gag ve sol baz kiiciik
burjuva giicler ile sosyal de-
mokratlar bu ise Onciiliik ettiler.
Gerekgelerini soyle siraliyorlar:

- Teksif gericiler tarfindan
diktatérce kullanilan bir sendika.
Burada sendika agalarimin dik-
tatorliigii var.

- Iscilerin hakkim savunma-
yan, patronla isbirligi yapan,
gerici sendika agalan Teksifin
yonetiminde.

- Buyasalarla, bu kaliplagmis
yonetim degismez, degisse de bu
tiziikle birsey yapilamaz.

- Simdiye kadar yapilan tiim
muhalefet ¢aligmalannda basa-
nsiz olundu. Bu sendikay: ele
gecirmek miimkiin degildir. Ayn
sendika kurmak zorunludur.

Birincisi, Teksif'in degisme-
sinin yolu fabrikalardan, yani
lfabrika orrgiitlenmesinden bas-

ar.

Ikincisi bu orgiitlenmeyi ge-
ligtirip gii¢lendirecek olan, “‘mi-
litan eylem, sendikal demokrasi,
tasfiyecilife son, tabana s6z
hakki” belgilerini yikseltip, is-
cileri bilinglendirmek, yonlendir-
mek, kendilerinin sendikaya sahip
cikmalanm saglamaktir.

Uglinciisii, sabarli, disiplinli,
orgiitiin birligini savunarak, ti-
ziige uyarak yapilan ¢aligmalar
mutlaka meyvesini verecektir.

Bunlan yapmak igin gece
giindiiz ¢alismak gerek. Ayn
sendika kuralim. diyenler ve
kuranlar, ashinda kendileri igin
kolay, isciler icin ise zor yolu
seciyorlar. Soyle ki

Eger varelan sendikay1 de-
gistireceksek, bu bize daha ¢ok is

yiikliyor. Ciinkii iscileri orgiit-
lemek, onlan bilinglendirmek
bize diisiiyor. Ayn sendika ku-
rulacaksa isgilere daha ¢ok is ve
hem de gereksiz is, 6zveri, ¢ile
diisiiyor. Oniimiizde Otomobil-Is
ornegi vardir. Yetki almak igin
bir y1gin zaman ve para kaybi
oluyor. Sonugta yine de bir yere
vanlmiyor. Yillardan beri isgiler
isten atiliyorlar.

-~ b
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Bu kadar enerjiyi, Ozveriyi
varolan sendikay: adam etmek
icin kullanmak, daha akillicadur.
Ustelik bu, yalnizca o igkolu igin
degil tim 1skollan igin de iyi,
olumlu bir sonuca gotiirlir. Zaten
yalnizca bir iskolundaki demok-
ratiklesme hem zordur, hem de
tek basina fazla bir anlam ifade
etmez. Tiim igskollarinda sendikal
birligi yiikselterek Tiirk-1§in
demokratiklestirilmesi geneliyle
sendikal hareketin giiclenmesi ve
her iskolundaki kazanimlarnn
garantilenmesi demektir.

Opysa ayn sendikacilar, Teksif"-

te varolan ileri iscileri diger
iscilerden ayinp soyutiuyorlar,
saldinlara karst yalniz biraki-
yorlat. Geri iscileri de o geri
konumlannda birakmis oluyorlar.
Bagka bir deyisle, uzun vadede.
isci smifina ve devrime zarar
veriyorlar. Bu yolu secenlerin
¢ogu, gercekte koltuk hesabini 6n
glana ¢ikarip, ig¢i sinifim degil
endini diisiinenlerdir.

Is¢i simifimiz bunlara cevabini
veriyor, daha da verecek. Teksif’-
in boliinmesine izin vermeyecek.
Oziplik-Is'i de Turk-Is'e katacak.
Den-Ig’in Teksif’le birlesmesini
saglayarak, deri iscilerinin mi-
litanh%ml tekstil iscilerine ta-
styacak.

Reformist kiigiik burjuva 6r-
giitler ve sosyal demokratlar, igci
stnifimizin sendikal birligine, Tiirk-
Is’e bilerek, boliicii amaglarla
saldinyorlar. Devrime gidisi en-
gellemek istiyorlar. Sol, yani
devrimci kiigiik burjuva orgiit-
lerse, kotih ama ¢ocukga bir
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lanan s6zlesmelerin biiyiik ¢o-
gunlugu, birakin olmasi gereken
vasifli is¢i licretine, olmasi ge-
reken asgari icrete bile ula-
samiyor. Alinan yliksek dicret
zamlan, agir hayat kosullan,
hizla artan enflasyon karsisinda
eriyip gidiyor. Yalmzca iicret
zamlarina yonelik sendikacilik
anlayist, isct siifina dar geliyor.

Isci sinifi, daha iyi yagam ve
calisma kosullan istiyor. Hem
kazanimlanniilerletmek, hem de
bunu kaher kilmak istiyor. O,
insanca yasam dizeyini yaka-
lamasinin bu diizeni yikmakla
baglh oldugunu giderek daha
fazla kavnyor. Burjuvazinin gi-
derek siklasan titreme nobet-
lerinin ana nedeni budur.

Yoldaslar, is¢i sinifimiz, yil<
lardir iginde biriktirdigi nefreti
kusacak yer anyor. Partimizin
gorevi bunu dogru hedefe, dev-
rime yonlendirmektir.

Bu gérevimizi hakkiyla yerine
getirebilmek igin, smlfz, taniyan,
sinifin i¢inde olan partimizi, daha
fazla sif bilingli 6ncii isgiyi
kazanarak gig¢lendirmeliyiz. Ge-
lenek ve gelecek bizimledir.

yanli yapiyorlar. Soruna uzun
vadeli bakamiyorlar, isler hemen
diizelsinistiyorlar, Onlara Lenin’-
in su sozlerini bir kez daha
hatirlatmakta yarar var:

..‘Sol’ komiinistler... sendika st
yéneticilerinin gerici ve karsi dev-
rmci niteligi yiiziinden, sendika-
lardan ¢ekilmemiz, oralarda ¢als-
may1 reddetmemiz ve yeni ve yapay
is¢i Orgiitlenmesi bigimleri yarat-
mamiz gerektii sonucuna ziph-
yorlar. Bu Gylesine affedilmez bir
sagmahktir ki, komiinistlerin bur-
juvaziye verebilecekleri en biiyiik
hizmete esittir. ...Gerici sendikalarda
¢aligmayr reddetmek demek, ge-
rektigi kadar gelismemis ya da geri
olan is¢i yiginlanini, gerici liderlerin
burjuvazinin ajanlannmn, isgi aris-
tokratlarinin ya da tamamen ‘bur-
juvalasmig is¢ilerin’ (Engels,...) et-
kisine terketmek demektir.

Eger ‘yifinlara’ yardim etmek ve
‘yiginlarin’ sempati ve destegini
kazanmak istiyorsan, zorluklardan
korkmaman... mutlaka yiginlar ne-
rede bulunuyorsa orada c¢alisman
gerekir. Proleter ya da yan proleter
yiginlarin  bulundugu kurumlann,
derneklerin, Orgiitlerin, en gerici-
lerinde bile sistemli, azimli, inat¢1 ve
sabirh bir ajitasyon ve propaganda
¢alismas: yiiriitebilmek igin biitiin
Ozverileri goze almak, en biiyiik
engelleri agmayt bilmek gerek.”
(Lenin, “Sol Komiinizm Bir Co-
cukluk Hastahg”, Toplu Yapitiar,
Ingilizce basim, .31, s. 52-53).

Tiirk-Ig'te birles, eylemde dev-
les!
Tek silah illegal parti, tek yol
devrim! .
Ayse Senocak, Istanbul
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Haklar igin birleserek eyleme ge¢en iscilerdeki coskuyu gérecektiniz

Calistigimiz ilag fabrikasinda, haklanimiz i¢in eyleme
gectik. Igverenin telasimi, is¢inin coskusunu yasadik.
Miicadele, bize gercek giictimiiziin kiigiiciik bir kismiyla
bile neler yapabilecegimizi gosterdi.

Bizim fabrikamiz ila¢ kolunda-
dir. Toplam sayimiz 86 kisi olup
bunun 45’1 1s¢i statiisiindeki
arkadaslar, geri kalam1 memurlar
ve pazarlamacilardir. Heniiz sen-
dikasiz1z.

Amacimiz iscileri 6riﬁ legip
sendikaya kanalize etmekti. Bu-
nun i¢in de dncelikle art1 degeri,
sOmiirilyi ve haklanmzi an-
latmamiz gerekiyordu. Anlattik,
fakat daha sonra “sendika’dan
bahsettigimiz zaman, herkesin ne
kadar korkup irktiigiinii, hatta
bazilaninin bizden uzaklasgtigini
gordiik.

Bunun iizerine biz de, sosyal
haklarimz1 ele almaya Oncelik
verdik. Hakkini arayan fabri-
kalari, buralardaki eylemleri 61-
nek gostererek, birlik olursak
giiciimiiziin ne kadar biiyiik
oldugunu anlattik. Bu ¢abamiz
semeresini verdi. En sonunda
arkadaslar, “simdilik sendikaya
iiyelik igin degil de sosyal hak-
lanimizi almak igin, birlik olup
direnmeye” karar verdiler. Boy-
lece fabrikamizda seneler sonra
orgiitlenme caligmalart basladi.
Ev ziyaretleri, toplu geziler ve tek
tek goriismelerden sonra sen-
dikada bir toplant yapilarak,
daha once daktilo edilmis sosyal
hak talepleri yazimizin altina
isimler yazildi ve imzalar atild1.

Ertesi giin bir bayan, ii¢ erkek
arkadag yazumzi gotiiriip isverene
verdik. Aksama kadar higbir
tepki gormedik. Sadece patron
kopeklerinden birini ¢aginyor,
konusuyor, geri gonderiyor, ar-
kasindan bir diger kopegini ¢a-
ginyordu. Tabii, bizden olan
arkadaglan da ¢agiriyordu. Bu isi
baslatanlan, iscileri *“‘ayaklandi-
ranlan” soruyordu.

Patron isgileri tek silahi olan
Agarayla satin alacagini sanmist1.

akat yanilmisti. O ana kadar
karsisinda ezik buziik, kafasi
erde duran is¢i konusmaya
aslamist. Tutumuyla, “beni satin
alamayacaksin” demisti. Ciinkii
o, giiciniin farkina varmistt.
Susmuslugu yeter de artardi.
Akan seller gibiydi, zaptedile-
mezdi. Ne isted);gini cok iyi
biliyordu.
sverenin bu yigindan odi
kopmustu, uykulan kagmisti. Bu
girisimi diizenleyenleri cezalan-
dirmasi gerekiyordu. Bu isciler
buna nasil cesaret ederlerdi. Her
ay onlara iicret vermiyor muydu,
daha ne istiyorlardi? Ustelik
herkes is ararken onlarn isi yok
muydu? Ve sonugta, “nankér”
diyordu bu insanlara, kendi ken-
dine. .

Ertesi giin olmustu. Igverenin
aksine biz gayet huzurlu ve
kararliydik. Ogleden sonra bir
arkadagimizi yukan c¢agirmslar,
bir siiril yagh ball1 s6zden sonra
bu isi yapanlann bu aksam isten
¢ikartilacaklarimi soylemislerdi.
Artik aksami bekliyorduk.

Saat 18.10’du. Paydosa bes
dakika vardi. Ilk arkadagimizi
iceri aldilar, ¢ikisinin verildigini
soylediler. Arkadas kagidi im-
zalamadan ¢ikti. Arkasindan is-

verene talepler yazisini veren
oteki arkadaglan ¢agirdilar. Pay-
dos zili galmisti. Kosa kosa once
erkeklerin sonra da kizlann
soyunma odasina girdim. Bu
aksam toplant: yapilacagini soy-
ledim. Heyecandan kimisine bir
adresi, kimisine de bagka bir
adresi vermigim. Ustelik yeti-
semediklerimiz de ¢oktan evleri-
ne éitmislerdi‘

ir arkadagimizi ..’da top-
lananlant ..’a getirmeye yolla-
diktan sonra, yanimda bir erkek
arkadasla birlikte evlerine gi-
denleri almaya gittik.

Berbat bir yagmur yagiyordu.
Kap1 kap1 dolagirken sinlstklam
olmustuk. Ama eylemin heyecan:
bizi Oyle sarmisti ki, ancak
verdigimiz adreste toplanip o-
turdugumuz zaman titredigimi-
zin farkina vardik.

O aksam biitiin olanlan goz-
den gecirdikten sonra, ertesi glinii
isbagi yapmamaya karar verdik
ve dagildik. Heyecan doruk nok-
tasindaydi. Asil Onemli olan
bundan sonrasiydi. O insanlara
gercekten birseyler verebilmis
miydik? Sonuna kadar bizimle
birlikte savasacaklar miyds, yok-
sa igverenin birkag soziine kanip
isbas1 m1 yapacaklardi? Biitiin bu
diigiincelerle insan hig uyuyabilir
mi?

Sabah olmus, her zamanki gibi
fabrikaya gidiyorduk. Bizi igeri
almayacak%anm soylemis, bek-
¢iye isimlerimizi vermiglerdi. Bu-
na ragmen higbir karsi koymayla
karsilasmadan, elimizi ko{umuzu
sallaya sallaya iceri girdik. Her-
kes oOnliiklerini giymig, giriste
koridorda bekliyordu. Isbas: zilt
calmisti ama makineler ¢alig-
miyordu. Tabii igbasi yapanlarda
vardi, ama bunlann higbirinin
vicdam1 rahat degildi, ¢oktan
pisman olmuslard bile.

Biz koridorda beklesirken mii-
diir geldi. “Bu da ne demek
oluyor” dercesine hepimizi siiz-
ditkten sonra, ‘“herkesin isinin
basina gitmesini” soyledi. Biz
onu duymuyorduk bile. Herkes
“dort arkadasimiz igbast yapin-
caya kadar eylemimiz siirecek-
tir” diyordu. Miidiir bir gidiyor,
bir geliyordu. Nedense her ge
lisinde bize biraz daha yumusak
davraniyordu. Boylece igverenin
korkaklig1 ve acizligi herkesin
g06zii 6niinde ortaya dokiiliiyordu.

En son gelisinde miidiir, “is-
verenin burada olmadigin, ken-
disinin de birsey yapamayaca-
gin1, onun icin ishast yapilma-
sint” istedi. Karsiliginda 6gleden
sonra igverenin bizimle goriige-
cegini belirtti.

Arkadaglar da “madem oyle,
Oglene kadar isi yavaslatma
eyleminde bulunalim, 6glene ka-
dar bizimle konugulmazsa hem
yemek boykotuna c¢ikalim hem
de isi birakalim” dediler. Herkes
bu gneriyi kabul etti.

Oglene kadar isi yavaslatma
eylemi basanyla stirdii. Bu arada
isveren bizimle konugmaya gel-
medi. Ogleyin, yemek zili ¢almis
ama bizden hi¢ kimse yemege

¢tkmamigti. Hatta imza at-
mayanlar arasindan bile ey-
lemimizde bizi destekleyenler
olmustu. Gittikce giicleniyorduk.
Damarlanmiza siirekli taze kan
doluyordu.

Isbag: zili yeniden ¢aldiginda
biz yerde bagdas kurmus otu-
ruyorduk. Tekrar midiir geldi,
aym sozleri tekrarladi. Yap-
tigimiz davranisin hatali ve ka-
nunsuz oldugunu séyleyip durdu.
Biz de, “patron gelip bizimle
konusuncaya kadar boyle bek-
leyecegimizi” sdyledik. Bizim
kararhligimizi ve kendi yeter-
sizligini gormiig olacak ki, bize
mutfaga gidip oturmamizi, ken-
disinin bu siire i¢inde patronu
bulacagin soyledi.

Mutfaktaki sahne goriilmeye
degerdi dogrusu. Bunu yaziya
dokmek olanaksiz, ¢linkii kalem
yetersiz kalir. Miicadelemizin,
birligimizin, dayanismamizin mey-
velerini toplamaya bashgorduk.
Herkes kendisini 0 an her za-
mankinden farkl gérmeye bas-
lamist1.

Boyle seyler yapacaklari, ¢ogu
is¢inin daha once aklina bile
gelmemisti. Clnkii bunu yap-
manin ¢ok zor oldugunu di-
siinmiislerdi. Iscilerin birlesince

dev bir giice sahip oldugunu hep
duyarlardi da, bu basit gercegi
kabule bir tiirli yanasmazlar(i.
Ama artik onlar da birligin
giictinii tatmiglardi. Simdiye ka-
dar lanetledikleri iscilik yasam-
larin, simdi kendilerine boyle bir
savas firsati verdigi icin, gururla
sahiplenifyorlardl. Tiirkiiler soy-
leniyor, fikralar anlatiliyor, soh-
betler ediliyordu.

Boylece eylem iginde, saat
aksam bes oldu. Miidiir ¢ikageldi.
Patronu buldugunu ve onun
birazdan bizimle konusmaya ge-
lecegini soyledikten sonra tekrar
gitti.

Biz uzun masalar etrafinda
oturduk. Miidiir dondiiglinde ya-
ninda patron da vardr. Gelip ilk
basa, tam karsimiza @ oturdu,
konugsmasina basladl. Ilk sozii
sendikay1 -lanetlemek oldu. O
konugurken, arasira gozgoze gel-
dik. Boylece yerimizi saptamig
olacak ki, bizim tarafimiza bak-
miyordu.

Bagina biiyiik dertler agmigtik.
Nefret ediyordu bizden. “Bir avug
isciye” yenik diismiigti. Sart-
lanmiz1 kabul etmis, ayagimiza
kadar gelmek zorunda kalmist.
Iste bunlan kendine yediremi-
yordu.
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Isci yigim patrona soyle di-
yordu:

“Ya dort arkadas igsbag! yapar, ya
da eylemimiz siirer. Onlarin hepimiz
adina konugmalanm biz istedik,
sozcii olarak biz segtik. Simdi onlan
safdigt birakip, higbir sey olmamg
gibi gelip igbas1 yapip ¢alismayiz.”

Bu kararh tutum karsisinda
patron, iscinin soylediklerini ka-
bul etmekten baska birsey ya-
pamayacagini anlamistt. Evet,
miicadelemiz basarnyla nokta-
lanmisti. Gergi maddi kazanim-
lanmiz yeterli olmamisti. Yani
biitiin isteklerimizi tam olarak
alamamistik, fakat dort arka-
dasimiz da tekrar igbag: yapmisti.

Bu anlattigim kiiciik Ornek,
her giin yeni yeni isci ke-
simlerinin miicadeleye nasil goz-
lerini agtiklanni, miicadelenin
nasil yayginlagtigini cok giizel
gosteriyor. Benim 6rnegim yal-
nizca bir damladir. Fakat bur-
juvazi unutmasin, koca bir sel
geliyor. Bu selin sonunda isgi
simft burjuvaziyi devrimle al-
asagi edecek iktidara oturacaktir.

Her bir damlastyla, yasasin
yaklasan selimiz!

Fatma Yiimaz
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isci sinify, elde ettigi kazammlari cebine koyup adim adim ilerliyor. Bugiin gindemde:

Sendikal demokrasi kavgasi adim adim ilerliyor. Bukavga
sonucta burjuvazinin karsisina daha_giiclii ¢ikmay:
getirecegi icin, son derece onemlidir. Ote yandan artik
toplu siyasal savasim kapiya dayandi. is¢i simfini asil
orgiitleyecek ve ilerletecek olan komiinist partisidir.

Is¢i stmfinin gok derin olan kavga
istegi ve kararlihg, bir siiredir
burjuvaziyle olan savagimina tam
yansimiyor. Bugiin iilkenin her
yaninda yaf'gm grevler, protes-
tolar, askerle, pohisle gatigmalar,
direnigler var ve bunlarin sayisi
da fittikge yilkseliyor ama is¢i
simfinda biriken ofke, kavga
istegi ve kararlih@1 bugiin bur-
juvaziye kargi yiirattiginin ¢cok
tistiindedir.

Ama simdi kavga asil bagka
bir alanda, yine olumlu bir yonde
yiikseldi. Sendikal demokrasi kav-
gast adim adim ilerliyor. Bu
kavga sonugta burjuvazinin kar-
sisina daha giiclii ¢itkmay1 geti-
recegi i¢in, son derece dnemlidir.
Ayni zamanda da is¢i sinifinin
yogun deneyim birikimini, ol-
gunluk derecesini ve kazanma
azmini gésteriyor.

Is¢i sinifi bu alanda sabirliama
inatg1 bir kavga yiiritiiyor. Igci
sinifinin su siralardaki goriinii-
mii, cephedeki savagi sinirlamus,
daha ¢ok diigmam oyalama taktik
ve manevralan yapan, asil ener-
jisini cephe gerisini diizenlemeye
ve takviye etmeye harcamakta
olan, bilyikk saldinlara ve ol-
diiriicii darbelere hazirlanan or-
dulara benziyor.

Cephe gerisinde
neler oluyor?

Son giinlerde, bazi sendikalarda
secilmis sube yoneticilerini go-
revden almak ya da sendikadan
ihra¢ etmek iizere disiplin isg-
lemleri yiiriitiliiyor. Tezkoop-Is
genel merkezinin Tezkoop-Is 3
Nolu sube baskam Aynur Kara-

aslan’t ihra¢ istemiyle disiplin
kuruluna vermesi buna bir or-
nektir. Sozde ilerici geginen
Otomobil-Is'te de aynen boyle
girisimler var. Daha once de
baska sendikalarda benzer olay-
lar yasandi.

u, tabanin soz ve karar sahibi
olmastilkesini¢igneyen, sendikal
demokrasiye ters bir tutumdur.
Sube yoneticileri, kendi sube
kongrelerinde taban tarafindan
secilmis yoOneticilerdir. Segimle
gelmis bir sube yoneticisini,
merkez keyfi bir bigimde gorev-
den alirsa sube se¢imlerinin bir
anlami kalmaz. Bunun sendikal
demokrasiyle bir ilgisi olmaz.

Sonra, sendikalarn temsilciler
meclisi toplantilannda oylama-
larla alinan kararlarin uygulan-
mamasi da sendikal demokrasiye
ters bir tutumdur. Eger alinan
kararlar uygulanmayacaksa, uy-
Fulanmasn icin canla bagla ¢a-
1isilmayacaksa o toplantilann,
kararlar icin verilen oylarn oya-
lamadan bagka ne anlami var?

Sendika yoneticilerinin en bii-
yik giinahlarindan biri de, is-
gilerin istemlerini, kavga ka-
rarhibiklarini  dikkate almadan
toplu sozlegme imzalamalari ya
da grev bitirmeleridir. Boyle
tutumlar, eskiden kiismelere, or-
giitsiizlige neden olurdu. Simdi
ise, orgiitlenmede, su ya da bu
sendikaciya degil, kendine giiven
yaratiyor. Haklarini kazanmaya
kararli, bunun icin zorlu bir
kavgaya hazirlanan SEKA is-
cilerinden birinin soyledigi su
sOzler buna giizel bir ornektir.

“Seka simdiye kadar grev gor-

medi. Ama boyle giderse gorecek.
Arkadaslarla birlik, beraberlik 1-
¢indeyiz. Kimseye gilivenmiyoruz.
Sendikamiza bile. Bize ancak bizden
fayda var.”

Bugiin bunlan sbyleyen is¢iler,
yarin sendika kongrelerinde o
yoneticilerden hesap sorarlar.
Tutumlarmi degistirmezlerse de
onlar1 yonetimden uzaklastirir-
lar.

Isgilerin kavga istegine oncii-
lik yapmayan, hatta, eyleme
gecen iscileri yasalara uymalan
icin iknaya caligan sendika yo-
neticileri de iscilerden haket-
tikleri protestoyu goriiyorlar. Is-
giler boyle durumlarda hem
patronu, hem de sendikay1 pro-
testo ederek eylemlerini siirdii-

riiyorlar.
Biitiin bunlann gosterdigi bir-
sey var. Isci simfi, sendikal

demokrasiyi isleterek savagimini
daha ileri bir diizeye yiikseltmek
istiyor.

Sendikal demokrasinin igle-
mesi bir anda savasimin diizeyini
cok yiikseltecektir. Ciinkii de-
mokrasinin iglemesi demek, isci
yiginlarninin isteklerinin 6niindeki
engellerin kalkmasi, dolu dizgin
sinif savaginin hayata gec¢mesi
demektir.

Dolu dizgin smif savasinin
yaklagmakta olusu, ig¢i stmifinin,
ayml zamanda siyasal orgiitlen-
me, parti ihtiyacim da tim
siddetiyle, giindeme getiriyor.
Artik toplu siyasal savagim ka-
ptya dayandi. Sayis1 gittikce
artiyor oldugu halde grevlerin,
grevdeki yiiksek sayida isginin,
her giin Anadolu'nun pek ¢ok
kosesinde yapilan eylemlerin ar-
tik haber sayilmamas: da bun-
dandir. Is¢i simfi daha genel,
toplu, siyasal eylem istiyor, buna
gerek goriiyor.

Sendikalann, is¢i simfinin is-
teklerini yerine getirebilmek igin
yapabilecekleri, yapmalan ge-
reken daha ¢ok sey vardir. Ancak

Karabay neden yana olursa olsun

Birlik diismam egilimlerin Tiirk-Is'ten par¢a kopararak
aynn konfederasyon kurma cirpinislan tabanlarindan
yiikselen Tiirk-Ig’te birlik savagimina ¢arpip dagilacaktir.

Laspetkim-Is sendikasi genel bas-
kam Vahdettin Karabay'in Tem-
muz 1988'de Is¢i Giindemi der-
isinde bir réportaji yaynlandi.
gubat 88de de Demokrat Ar-
kadag dergisinde roportaji ya-
ymnlanmusti. Her iki roportajda da
Vahdettin Karabay is¢i sinifinin
Tiirk-Is'teki birligine karsi ¢i1-
kiyor. )
Karabay, Is¢i Giindemrnde
soyle diyor:

“Son gelismelerin de agik¢a or-
taya cikardig1 gibi, Tirk-Is'in de-
gismesini, simf sendikacihigim sa-
vunan bir ¢izgiye oturmasim bek-
lemek bosuna bir ¢abadir. Kald: ki
sorun Tiirk-Is yonetiminin degigsmesi
ile de simirh degildir. Bu yénden 6ncii
isciler isyeri diizeyinden baslayarak,
iskollan ve giderek iilke diizeyinde
miicadeleci sendikal orgiitlenmeler

yaratmak zorundadir.”

Karabay, ayni diizeydeki go-
riiglerini Demokrat eradas’ta
da soyle dile getirmisti:

“Laspetkim-Is sendikasiin bu-
gilin orgiitlii oldugu iskollarinda 12
Eyliil 1980 6ncesinde DISK’e bagh
sendikalar vardi. DISK'in faliyetleri
durdurulunca Tiirk-Is gibi uzlasmaci
politika izleyen bir yapiya dahil
olmamiz miimkiin degildi.

“.)

*“Bugiin bazimsiz sendika olmanin
pek ¢ok dezavantaji vardir. Buna
regmen hakhlhigimiza inaniyoruz.
Iscilerin ortak ve giiglii hareketini
saglamak ic¢in konfederasyon ku-
rulmasi gerektigine inaniyoruz. Bu-
nun i¢in DISK davasimn bitmesini
bekliyoruz.”

V. Karabay bagindan beri

Tiirk-Is’te birlige gercekte sudan
gerekgeelerle karsi citkmistir. Ka-
rabay, Tirk-I§'in goéziimiiziin 6-
niinde gerceklesen = degisimini
inkar ediyor. Tiirk-Is gfénetimi
degigse bile Turk-Is degismez
diyerek, tabana giivensizligini
dile getiriyor. Yeni orgiitlenmeler
ve ayn bir konferedasyon one-
rerek diipediiz boliiciiliik yapiyor.
DISK'i savunurken, onun uz-
lagmaci politika izlemedigini sGy-
lityor. g;sa hele, ki tam kapa-
tilmadan once DISK bal gibi de
uzlasmaci politika izliyordu ama
bu, Tiirk-Ig'inkinden biraz daha
sol kilif altindayd.

Bugiin Tiirk-Is’te, belli bir
birlik saglanmistir. DISK’in ezici
cogunlugu bugiin Tirk-Is'in i-
¢indedir. Hak-I§'in i¢ine sikigmig
olan ¢ogu sagci sendikaciy bir

ana birakacak olursak, Tiirk-
Ys’in disinda kalan Otomobil-1s,
Laspetkim-Is gibi birka¢ ufak
sendikanin yonetimi birlik ko-
nusunda kangsiklik yaratmak icin
caba harciyorlar. Ama hayat bu
aynlik¢t sendika yoneticilerinin

adim adim tikenise gidecegini
gostermektedir. Militan Netas
1s¢ilerinin  Otomobil-Ig'e kars1
tutumlan bunun bir kanitidir.

Karabay, “Tiirk-Is'in degis-
mesini, simf sendikacihgim sa-
vunan bir g¢izgiye oturmasin
beklemek bosuna bir ¢abadir”
diyor. Sormak gerekir kendisine,
niye bekleniyor Oyleyse? Las-
petkim-Ig’'in militan, 6zverili, sa-
vagkan iiyelerinin Tiirk-Is’e akip,
bu savagimlarim orada bayrak-
lashmalarnna neden engel olu-
nuyor?

Bunun tek nedeni tekkeci
anlayigtir. Bu tekkeci y6netim
gozinii agmus Tirk-I§’in yapa-
cagi hatalan dikkatle izliyor.
Hatay1 yakalayinca da, birlik
diismam baltasim indiriyor. “Ba-
kin biz demistik” diye baghyor.
Laspetkim-Is yonetimi, sendika
iiyelerinin simf sendikacihigina
inancim sémiiriiyor. Bu inancin
biiyiik bir potansiyel iginde gii¢-
lenmesinin yollanni tikiyor.

V. Karabay kisacik ropor-
tajlar1 icinde daha bir¢ok ce-

sendikalann yapabileceklerinin
de sinin vardir. Is¢i simfinin
savastmim asil orgiitleyecek ve
ilerletecek olan komiinist par-
tisidir. Sendikalara yol goste-
recek, Oniinli agacak olan da
odur.

Bazi fabrikalarda eylem ko-
mitesi vb. isimlerle ¢ikan o6rgiit-
lenme orerileri, bir yaniyla sen-
dikalarin gorevlerini tam yerine
getiremediklerini anlatiyorsa, 6-
teki yamyla da sendikal orgiit-
lenmenin nesnel yetersizligini,
siyasal orgiitlenme ihtiyacim an-
lattyor.

leri isciler siyasal oOrgiitlen-
meye gecmenin gerekliligini go-
riyorlar. Simf partisini anyor,
buluyor, oteki iscileri partiye
kazanmaya ¢alisiyorlar. Bu ¢aba
daha da hizlanacaktir. Iggi si-
nifinin ihtizaa partidir. Turkiye
Komiinist Partisi’'nde saflan stk-
lagtiralim! Kaybedecek zamam-
miz yoktur!

Zekiye Giilveren

ligkiye diisiiyor. “Bugiin bagimsiz
send)ilka olmanin pek ¢ok dez-
avantaji vardir” diyor. Pek ¢ok
dezavantaji degil, yalnizca dez-
avantaji vardir. Bu da hafif kalir.
Bagimsiz sendika olmanin bugiin
hicbir avantaji ve yaran yoktur.
Zaran ise sayllamayacak kadar
¢oktur.

Siniflarin kapistigh bir Tiirkiye
ortaminda Laspetkim-Is yone-
timinin higbir sansi yoktur. Simf
savasimu hedefi Tirk-Is'te mi-
litan birlik olarak belirlemigtir.
Birlik diigmam egilimlerin Tiirk-
Is’ten parca kopararak ayn kon-
federasyon kurma cirpimiglan
tabanlanndan yiikselen Tiirk-
Is’te birlik savasimina ¢arpip
dalganacakutir.

imf sendikacilig: ilkesine sa-
nlmis Oncii isciler de ¢ok iyi
biliyor ki hem kendi ¢ikarlan
hem de genel olarak simfin
¢tkarlan militan bir sendikal
birlikte yatmaktadir.

Tiirk-Is'te birles, savasimda
devles.

Mehmet Erenler
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HABER-YORUM

Burjuvazi iscilere 6denmesi gerekeni faizsiz kredi olarak kullaniyor

Once iggiiciinii alan, kullanan, onun yarattig1 artik-degere
el koyan kapitalist, bir de isci iicretlerini ayda bir, hatta
aylar sonra odiiyor. Sik sik rastlanan bazi durumlarda da
hi¢ ddemiyor. Boylece, banka kredi faizlerinin yiizde 120
dolayinda oldugu giiniimiizde, iscilerden kendisine faizsiz

kredi saglamis oluyor.

Gegenlerde Samsun Ticaret Odast
baskant Mehmet Cebi, is¢ci ve
memur iicretlerinin “haftalhik 6-
denmesini” 6nermis. Cebi, is¢i ve
memurlarnin daga tasa borglu
oldugunu, esnaflann “iflasin esi-
gine” geldigini ve “cumhuriyet
tarihinde boylesine buhranh giin-
ler yasanmadigin1” belirtmis ve
soyle demis:

“Stresli ve bunalmlt is¢i ve
memuru yasamdan biktiracak or-
tamdan ancak maaslarin haftalik
verilmesi kurtarabilir. Aksi halde
kurtulmasi miimkiin degildir.”

Samsunlu sermayedarin derdi,
is¢ci ve memurun degil, tehlikede
olan rejimin “stresten” kurtul-
masidir. Bu sozler, burjuvazinin
iliklerine kadar islemis olan
devrim korkusunun yansimasin-
dan baska birsey degildir.

Katmerldi vurgun
Burjuvanin biri “haftalik iicret”

onerisi getiriyor ama bu, is¢i sinift
icin uzun siiredir 6nemli bir
savagtm odagidir.

Gazetemizin 11 Haziran 1984
tarihli 260. sayisinda yayinlanan
“iicretler haftalik Gdenmelidir”
baghkli yazida bu konuda go-
rilsimiiz soyle anlatiliyordu:

“Kapitalistler, gerek iicretleri ge¢
Odeyerek, gerekse ¢ogu yerde icret
borcu takarak asil biiyiik vurgunu bu
alanda da isgilerin sirtindan vu-
ruyorlar.

“...Toplu sozlesmelerde bu durum
agiga cikanimal, buna karsi istemler
ileri siiriiimelidir. Ucretler haftalik
6denmelidir. Bu kabul edilmezse,
gecen zaman igin tikir tikir faiz
islemelidir. Birikmis iicret bor¢lan da
faiziyle geri O0denmelidir.” (Isginin
Sesi, say:260, 11 Haziran 1984)

Haftalik iicret iy ve yasam
kosullan her gecen giin kapi-
talistlerce yoksulluk ¢izgisinin
daha da altina dogru iteklenen
isci stnufinin, iicret diizeylerinin

yiikseltilmesi ve sozlesme sii-
relerinin kisaltilmas: savagimiyla
siki stkiya baghdr.

Ucretlerin aylik, hatta birkag
ay geciktirilerek ddenmesi, isci
simfinin icinde yasadig1 sefalet
kosullannm1 daha da kétiilestiren
etmenlerden biridir.

Once iggiiciinii alan, kullanan,
onun yarattifi artik-degere el
koyan kapitalist, bir de isci
iicretlerini ayda bir, hatta aylar
sonra Odilyor. Sik sik rastlanan
bazi durumlarda da hi¢ ode-
miyor. Boylece, banka kredi
faizlerinin yiizde 120 dolayinda
oldugu giiniimiizde, iscilerden
kendisine faizsiz kredi saglamig
oluyor.

Biz, hem iicretlerimizin haf-
talik hatta ginlik 6denmesini
istiyoruz, hem de yillardir is-
verenlerin kasasinda biriken isci
alacaklarim faizleriyle birlikte
geri istiyoruz.

Petrol-Is'in 1987 Yilliginda
yer alan, yalnizca 192 isyerinde
42 bin dolayinda is¢iyi kapsayan
(ve bu alanda ciddi bilgi ek-
siklikleri oldugunu belirten) bir
arastirmada, bu isyerlerinde bi-

. rikmis isci alacaklarinin 34 milyar

lirayt astifi vurgulanmaktadir.
(Petrol-Is 1987 Yihgi, $299-
301)

Ustelik, bu miktar, enflasyon
ya da faiz hesabi1 yapilmadan
ortaya ¢ikan, kafit Ustiinde go-

riinen bir kistm ig¢i alacagidir. Bu
alacagin su anki gergek degeri 34
milyarn ¢ok iistiinde oldugu gibi,
toplam is¢i alacaklan bilinenin
cok cok iistiindedir.

Ucretlerin haftalik 6denmesi
konusu &ne ¢ikanimali, birikmis
isci alacaklan, faizleriyle birlikte
topluca geri alinmalidir. Bu konu
tim iskollarinda, tiim sendika-
larin esgiidiimlii gabastyla dile
getirildiginde, iicretlerin haftalik
Oodenmesi istemi militan sava-
simin icinde yiikseltildiginde, ka-
pitalistlerin koparacaklan yay-
garay: daha simdiden duyar gibi
oluyoruz.

Tek yol devrim

Kapitalistler, kredilerin ne kadar
pahalilastigindan, bankalar kar-
sisinda nasil sikistiklarindan dem
vuracaklar, hatta Ercan Holding
gibi devlerin nasil iflasa sii-
riikklendigini 6mek gosterecek-
lerdir. Is¢i istemlerinin karsi-
lanmamast igin gerekge iistiine
gerekge gikaracaklardir.

Ama tam da bu nedenle,
kapitalistlerin “sikint1”lanmn is-
¢inin omzuna yiiklenmemesi icin,
istemlerimizi yiikseltiyoruz. Sir-
timizdan vurgun istine vurgun
yapan kapitalist sinifin aglasmasi
bizi hi¢ baglamiyor. Onlara mer-
hamet duymuyoruz. Alacakla-
rimiz1 kurusu kurusuna istiyoruz.

Ogrenci hareketi, dnindeki engelleri asa asa gelisiyor

Bugiin 6grenci hareketinde bazi1 6grenci dernekleri yeterli
sayida Ogrenciyi ilye yapamiyorlar, yeterli temsil
saglayamiyorlar, bu dogrudur. Ancak bunun nedeni, o

derneklerin eylem yapmasi

Ogrenci iengligin akademik-
demokratik miicadelesi her ge-
cen giin daha da yiikseliyor.
Gerici egitime karsi, YOK’iin
yikilmasi igin yiikseltilen mii-
cadelede militan eylemler dii-
zenleniyor. Eylemler burjuva le-
alitesini asarak, ogrenci geng-
ﬁginin bileginin hakkiyla ger-
ceklestiriliyor.

Madem 74 kisi,
neden bu kadar
korkuyorsunuz?

Is¢i simifinin demokrasi kavga-
sindan, Ogrenci genglik hizla
etkileniyor ve eylemlerini sokaga
tasiriyor. Burjuvazi bu yiikse-
listen korkuyor. Bu nedenle gesitli
manevralar yaplﬁ?r. Bir yandan
YOK’e olan ofkeyi hafiflete-
bilmek i¢in yeni 6grenim yasalan
hazirliyor, Ote- yandan ogrenci-
lere tehditler savuruyor.

Dizi dizi agiklamalarla, top-
lantilarla, Ogrenci eylemlerini
diizenleyenlerin sadece 74 kisi(!)
oldugu, derneklerin yeterli 63-
renci yiginini temsil etmedikleri,
derneklerin kapatilacagy sdyle-
niyor. Ama bunlar da sokmiiyor.
Ogrenciler burjuvazinin bos teh-
ditlerine karst seslerini yilksel-
tince, aym yetkililer tikirdik-
lerini yalayip “sozlerimiz yanlis
anlagildi” diyorlar.

degil, aksine yapmamasidir.

Burjuvazi korkusunda haklidir
ama soylediklerinde de utanmaz
bir yalancidir. Eger eylemleri
diizenleyen 6grenciler sadece 74
kisi ise bu telas. bu korku neden?
Diyelim ki 74 kisi herseyi dil-
zenliyor, o zaman burjuvazinin
hali daha da beterdir. Yarin say1
arttitkca kacacak delik arasinlar
kendilerine.

Y|§Imsalla ma i¢in de
militan eylem gerek

Ozerk-demokratik iiniversite mii-
cadelesi yiikselirken, ogrenciler
onemli dersler de ¢ikarmakta-
dirlar. Bu derslerin en 6nemli-
lerinden biri, militan eylem bi-
cimlerinin hayata gec¢inlmesidir.
Militan eylemler 6grenci genglik
orgiitlenmesinin yiginsallagsmasini
da yiikseltmektedir.

on rektorlik binasinin iggali
Ogrenciler arasinda olumlu kar-
stlanmug, katihm ve dayanisma
yiikksek olmustur. Burjuva ya-
salarini asan, liberalizme, pa-
sifizme taviz vermeyen eylemler,
6grenci gengligin genis katiliming
saglamaktadir. Burjuvazinin kork -
tugu nokta tam da budur. Pasi-
fistlerin miimkiin oldugu kadar
dar bir gergevede tutmaya ¢a-
hstiklan miicadele, militan ey-
lemlerle, yiginsal katihmla ger-
ceklestirildiginde burjuvazinin

uykularint daha da ¢ok kagir-
maktadir.

Bugiin ogrenci hareketinde
baz1 6grenct dernekleri yeterli
sayida Ogrenciyi iiye yapami-
yorlar, yeterli temsil saglayami-
yorlar, bu dogrudur. Ancak bunun
nedeni, o derneklerin eylem
yapmast degil, aksine yapma-
masidir. Bu derneklerin bir kis-
minda yonetimdekilerin pasifist,
liberal ¢o6ziim Onerilerine bel
baglamalaridir. Yiginsallasma-
manin sorumlulan da bu yone-
ticilerdir. Militan eylemlere bu
kadar ¢ok sayida Ogrenci ka-
tilirken, ayni yerdeki dernege ilye
sayisimin neden bu kadar az
oldugunun cevabim dgrencilere
vermek zorunda olanlar da on-
lardir. Devrimcei Ogrenciler yi-
rityecekleri yolun, 1s¢i sinifinin
devrimci yolu oldugunu biliyor-
lar.

Orgitlerimize
sahip gkahm

Ogrenci gengligin miicadelesin-
den ¢ikan bir baska ders de, artik
merkezi 6rgiitlenmenin giin geg-
meden hayata gegirilmesi gerek-
tigidir. Uzun bir siiredir bu
konuda girisimler olmus, ilke
capinda toplantilar diizenlenmis-
tir. Ancak sonug alinamamuistir.
Ulke capinda, merkezi olarak
orgiitlenmis, merkezi yayin or-
ganina sahip, genis katihmh bir
birligin olusturulmas: acil bir
gerekliliktir. Gerici egitim sis-
temine karst en dogru miicadele,
merkezi olarak, tek bir yumruk
halinde verilir.

Merkezi érgiitlenme ayni za-

manda bazi derneklerde yonetimi
elinde bulunduran pasifist, liberal
anlayiglan da ayiklayacaktir.

Ogrenci hareketinde bir yanhsg
da, yonetimi pasifist olan der-
neklere karst aliman tutumdur.
Derneklerin  yonetimini elinde
tutan, bir tirlii kongreye git-
meyen gurupgu anlayislara kars
o okuldaki demokrat, devrimci
arkadaglar kayitsiz kahyorlar.
Dernek c¢ahgmalarina katilma-
yarak, dernege ilye olmayarak
“protesto” ediyorlar. Onlann
yanhsa gosterdigi bu tepki de
yanhstir.

Ogrenci dernekleri kimsenin
mah degildir. Ogrencilerin 6r1-
gitidiir. Derneklerimize sahip
¢tkmali, itye olmali, iiye yap-
maliyiz. Genel kurulun toplan-
masini saglamahyiz. Militan ey-
lemleri savunan devrimci 0g-
rencilerin  yonetime gelmesini
saglamahyiz. Demokratik yigin
orgiitlerinde miicadele budur.

KGO acil bir ihtiyachr

Ogrenci gengligin miicadelesin-
den cikan bir baska ders de,
miicadelenin is¢i smifinin ey-
lemleriyle paralel olarak yapil-
masidir. Demokratik sorunlart-
mizin ¢Oziimii yolunda verdi-
gimiz miicadelenin biricik ga-
rantisi, is¢i sifinin demokrasi ve
devrim kavgasidir. Universite-
lerin, okullarin tepelerine su kizil
sian oviingle dikelim: “Gengligin
yolu is¢i stmfinin devrimci yo-
ludur.”

Ogrencilerin ozerk-demokra-
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Soke soke de alacagiz.

Petrol-Is sendikasinin 1987
Yilliginda yer alan veriler, par-
timizin, artik-deger oraninin ve
artik-deger yigiminin olaganiistii
yiiksek boyutlara ulastigina, ger-
¢ek iicretlerin 1963 yilinin ¢ok
¢ok gerisine distiigiine, iicret-
lerin niteliksiz iggiiciiniin de-
gerine (asgari iicret diizeyine)
yakinlasmak ne sz, tersine, her
ecen giin ondan daha da uzak-
astigina iliskin saptamalanm
dogruluyor. (Bakimz: “Tiirkiye
Is¢i Simifinin Is ve Yasam Ko-
sullart ve Devrimci Siireg”, Ig-
¢inin Sesi,Say1:319,320,321,31 A-
ralik 1986-28 Ocak 1987, Cek--
Al'lar)

1987 Yilhigi, 1987 yili iti-
banyla gercek iicretlerin, 1963
diizeyinin yansina indigini ortaya
koyuyor. Kisacast, is¢t smifinin
ﬁéreceli ve mutlak yoksullagmast

1zlanarak siirityor.

Kalicilagtinlmamis  haklarn
hicbir giivencesi yoktur. O halde
sorun, gir yandan iicretlerin haf-
talik 6denmesi, isci alacaklarnin
faiziyle birlikte geri alinmas: vb.
icin savajum yiikseltirken, aym
zamanda bu savasum, haklann
kalicilastinldign bir diizen igin
verilen savagima baglamak, eko-
nomik-demokratik haklar kav-
gasini devrim kavgasina bilyit-

mektir.
Salih Can

tik iniversite kavgasinin igci
sinifimin devrimci demokrasi kav-
gasiyla aym kanala akitilmasi
igin komiinist genglik orgiitlen-
mesine ihtiya¢ vardir. Ogren-
cilerin hakli miicadelesinde, bil-
giyle donanmus, inacly, yigit, parti
uyesi Oncii komiinistler yetis-
tirmek i¢in kominist genglik
orgiitlenmesine ihtiya¢ vardir.
Partimiz bu ihtiyac1 gidermeyi
giindemine almigtir.

Komiinist Genglik Orgiitlen-
mesi (KGO) illegal ¢aligacaktir.
Tam da bu nedenle ozgiir ¢a-
hisacaktir. Eylemlerini ve pro-
Ragandasml burjuva legalitesine

apsetmeden yiuriitecek, yigin-
larin gonliinii 6zgir propagan-
dayla kazanacaktir.

KGO legal olanaklardan so-
nuna kadar yararlanacak, yeni
legal alanlar yaratacakur. Giz-
liligini bir giin olsun elden
diigirmeden, bulundugu her yer-
de, her 6grenci derneginde aktif
calisacak ve Ogrenct gengligin
cikarlarim en 6nde savunacaktir.

KGO is¢i stmfimin devrimci

olundan yirilyen, militan ey-
emlerin savunucusu olacaktir.

KGO ig¢i sinifinin 6ncii miif-
rezesi Tirkiye Komiinist Par-
tisi’nin 6grenci genglik arasindaki
orgiitlenmesi, ogrencilerin  ko-
mupist orgiitii olacaktir.

Ogrenci gengligin haklh mii-
cadelesi KGO ile daha da yiik-
selecektir.

. Haydi!. Kominist Genglik
Orgiitii'nii insa edelim.
Okullara KGO bayragint dike-
lim...

Kemal Firat
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Iran-Irak savasinin sona ermesi, emperyalistlerin umdugu
gibi statiikoyu giiclendirmeyecektir. Tersine, siif ce-
ligkilerini, yeni bir c¢ercevede yeniden azdiracak, Kiirt
halkinin savasimimi Tiirkiye is¢i simfinin savasimiyla
biraz daha biitiinlestirecektir.

1980 Eyliil'iinden bu yana siiren

ve 1 milyonu agkin, insanin-

olimiiyle sonuglanan Iran-Irak
savasinda bazi yeni gelismeler
var. Iran, 18 Temmuz'da Bir-
lesmis Milletler’in birkag yil dnce
aldig1 ve savagan taraflarin a-
tegkese gitmelerini 6ngoren 598
no’lu kararim, kayitsiz kosulsuz
kabul ettigini aciklach.

Emperyalist diinya ve goziinii
iyice bolgeye dikmis olan Tiirkiye
burjuvazisi, bu aciklamayi ilging
bir “siikunetle” karsiladi. Ger-
cekten de, Iran’in yeni tutumu
pek de “siirpriz” sayilmaz.

Iran, son aylarda Satt-iil Arab
cephesinde Onziali  yenilgilere
ugradi. Isgali a':ndaki Fao ya-
nmadasindan, Mecnun adalarn-
dan c¢ekilmek zorunda kalds.
Giiney Kiirdist:n’da Kiirt pes-
mergelerle birlikte girigtigi ha-
rekat ise, Irak’in yo3un zehirli
gaz kullamm, Tiirkiye’nin tutum
almasi, vb. nedenleile sekteye
ugradi. Irak’ta iislenen Halkin

iicahitleri 6rgiitiiniin silahli bir-
liklerinin, Irak ordusunun des-
teginde, cepheyi yararak Iran
iclerine girmesi, bunlann istiine
tuz biber ekti.

Bu arada, Basra korfezindeki
ABD donanmasi, zaten uluslar-
arasi silah piyasasindan silah ve
cephane elde etmekte sikinti
¢eken Iran “cezalandirmaya”
yonelik cesitli ey.emlere ginsti.
Bir de sivil ugag: diigtirdii.

Iran’da, ekonominin kétiiles-
mesi, askersel yenilgiler, bir¢ok
kent ve kasabada, yasam ko-
sullarinin Eitgide katiilesmesine
yerel ayaklanma girisimleriyle
tepki gosteren halkla Iran ordusu
ve pasdarlar arasinda ciddi ¢a-
tigmalar dogurdu. Bu ortamda
yapilan genel secimlerce, “timh”
olarak bilinen meclts baskam
Rafsancani ve yandaslan, mec-
liste cogunlugu elde ettiler. “A-
teskes” kararinmin kabulii, bundan
sonra geldi.

Emperyalister
statilkoyu guglendirme
derdindeler!

Iran “ateskes karar”na uymayi
kabul etti ama, Irak’la dogrudan
goriismeye yanagman-ast nede-
niyle heniiz bu yonde somut bir
agim atilmg degil. Tersine, Iran
ordusunun cephede ¢okmekte
olusunu firsat bilen Irak birlikleri,
karadan ve havadan saldinlara
hiz verdiler. Irak ugaklari Iran’da
bir niikleer santrali bombaladi.
Irak ordusunun destegindeki Hal-
kin Miicahitleri’nin “Iran Ulusal
Kurtulug Ordusu” g¢esitli simr
kentlerine saldirlarim artirdi
Iran ise, korfezde tankerlere
saldirmaya devam ediyor.
Ancak, herseye ragmen gecen
yila, hatta birka¢ ay Oncesine
gore, savasin hizindan epey sey
yitirdigi soylenebilir. Emperyalist
.lkelerin cogunun, “ategkes”,
“Iran halkinin kabul edip ya-
sayabilecegi bir bans(!)” igin
¢oktan pacalarim sivamig ol-
malar, savasin yeni bir doneme
girmekte oldugu izlenimini ve-

riyor.

Emperyalistler, uzunca bir siire,
savagin siirmesinde yarar gor-
diiler. Bir yandanIran’a (Irangate
olayiyla agiga ikt lizere) silah
ve cephane satarken, bir yandan
da Irak’a roket, ucak vb. yar-
dimin esirgemediler. Simdi, basta
ABD olmak iizere ¢esitli Bati
iilkeleri ve emperyalistleseme-
digi icin neredeyse sagini yolan
ve goziini Ortadogu’dan ayir-
mayan Tiirkiye burjuvazisi, “‘a-
teskes” ve “bang’la birlikte
“yaralan sarmaya hazir olduk-
larini” agikhyorlar,

Bir zamanlar, Irant 1 no'lu
terorist tlke ilan eden ABD,
Kissinger'in agzindan Iran’a diis-
man olmadigim acikliyor. Oneri
iistiine 6neri getiriyor. ABD’nin
bélgedeki askeri varligimin bir
nedeninin Sovyetler'in cevrede
etkinlik kurma ¢abasini 6nlemek
oldugunu yazan Kissinger soyle
diyor:

“Aslinda diinyada, iran ve ABD
kadar, miinakasa edecegi az sey ve
uyusur ¢ikarlan ¢ok olan, az sayida
iilke vardir.. .

“Amerika’nin Iran’la giderilmesi
miimkiin olmayan bir dilgmanlik
icinde oldugu izlenimini yaratmak
icin hicbir nedeni olmadifi gibi,
Irak’in zaferi igin ¢alistig1 izlenimini
vermeye daha az nedeni vardir..”
(Newsweek, 18 Temmuz 1988)

Kissinger, ABD’'nin onerileri
dikkate alimrsa yani her iki iilke
kendi sinirlan Gtesindeki hare-
katlara, gemilere saldinya, sal-
dirgan tutuma son verirse, ABD-
Iran iligkilerinin siirekli iyiles-
tirilmesi amaciyla girisimde bu-
lunabilecegini de duyuruyor.

Tirkiye Ortadogu’nun
“les kargasi"dir

Iran-Irak savasimin sona erme
olasilig1 karsisinda Tiirkiye bur-
juvazisinin takindig: tutum il-
gingtir. .

Tiirkiye, Iran ve Irak pazar-
larindan pay kapma amaciyla
daha simdiden siddetlenen u-
luslararas: rekabette, atlarin te-
pismesinde arada ezilmemeye
¢abalayan bir kopek durumun-
dadir.

“Davos ruhu”nu yiikseltip,
gegici olarak Bati’daki simrlarim
Fﬁvencglye alma girsiminde bu-
unan Tirkiye, gineydogu si-
nmirlanna yigdigr askeri bir-
liklerle, “icabinda’ askersel “‘¢6-
zlim yollanm” zorlayacagim hem
Iran’a hem de Irak’a duyurmustur.

Ekonomik alanda ise, “‘her iki
iilke icin adil ve serefli ¢o-
ziim”den(!) yana ve “yaralan
sarmaya hazir” olan finans-
kapitalin “ilaclan”(!) hazirdir.
Milliyet bu “ilaglan™ soyle si-
ralams:

*1. Tirk firmalan en az 2 milyar
dolarlik yeni is alabilirler.

*“2. Bolgeye yaklagik 100 bin is¢i
gonderebiljriz.

“3. Irak pazarna tikanmis olan
ihracat yeniden agilir ve yoriingesine
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oturur.

“4, Bolgedeyeniden huzurunsag-
lanmasi Bang Suyu Proje’sini bas-
latir.

“5. Insan giiciine ihtiyag duyan
bélgede fabrikalarin yonetimini iist-
lenebiliriz.

“6. Iran ve Katar'da gaz ile petrol
boru hatti projeleri baglatilabilir.”
(Milliyet, 20 Temmuz 1988)

Fazla agiklamaya gerek yok.
Bu éneriler, Iran ve Irak’in degil,
Tiirkiye burjuvazisinin yaralarim
sarmaya yoneliktir. Bunlar, bol-

gede alt-emperyalist olma ya-

rasinin “ilaci” olarak disiinii-
liyor.

“Burl;”
tehlikeleri ve olanaklar:
arhracakhr!

Iran-Irak savaginda beliren yeni
“ateskes”, hatta “bans”(!) egi-
limi, emperyalizmin baz1 niyet-
lerini berraklagtinr ve sergiler-
ken, baz1 olas: tehlikeli gelis-
meleri de haber veriyor.

* Emperyalist iilkeler, yeni du-
rumdan - Afganistan’da devrimin
Sovyetlerce feda edilmis, G.
Afrika devriminin rafa kaldi-
nlmig, Nikaragua’mn kaderine
terkedilmis olmasi, Filistin da-
vasinin Oniiniin ise emperyalist
“giivence” altinda bir Filistin
“devleti”() ile tikkanmasi c¢a-
balarina iz verilmesi gibi ge-

lismelerden yararlanarak - bol-
ﬁede statiikoyu giiclendirmede,

endi etkinlik ve varhiklanm
artirmada yararlanmak istiyorlar.

Ote yandan, savagin yavas-
lamasiyla birlikte, Kiirt halkina
yonelik sémiirgeci saldirinin iig
ilkede de hzlanmas: ¢ok ciddi
bir olasihiktir. Irak’ta Baas rejimi,
Iran’da mollalar rejimi ve Tiir-
kiye’de sdmiirgeci burjuvaziken-
di s1mrlar1nda%(iirt halkim “yola
getirmek”(!) iizere ¢abalarim yo-
gunlastiracaktir.

Bu ¢ok tehlikeli olasiliga kars:,
Kiirt halkinin bolgede en giiclii
yandaslarindan biri Tiirkiye isci
sintfidir. Bu da, Kiirt ulusal
hareketiyle Tiirkiye devriminin
yazgisinin ne denli birbirine bagh
oldugunu yeniden dogrulamak-
tadir. Tehlikeler artiyor, ama,
Gorbagof’larin, emperyalist diin-
yanin tiim “plan”larina ragmen,
Tiirkiye isci sinifiyla Kiirt hal-
kinin omuz omuza devrimi ger-
ceklestirme olasihigr da artiyor.

Ayrnica, Iran-Irak savasinda
yeni efilimlerin belirmesi, hem
Iran’”da hem de Irakta simf
savaginin yeniden ylikselmekte
oldugunun da gostergesidir.

Iran-Irak egemen siniflan, se-
kiz yil boyunca, Basra kor-
fezi'nde alt-emperyalist giic ve
bolgenin hegemonu olmanin kav-
gasim verdiler. *“Simir ¢atismas:”
gibi bir gerekcenin ardina si-
gindiklan bu emperyalist yerel
savagta, 1 milyonu askin isci ve
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emekcinin 6limiinii hazirladilar.

Simdi hem Iran, hem Irak
halki déniip dolagip aym si-
nirlarda sona erecege benzeyen,
ne “Saddam Hiiseyin’i cezalan-
dirma”, ne de ‘‘yitirilen Arap
topraklanim geri alma” gibi he-
deflere(!) ulasmayan, ama mil-
yonlarca insana yoksulluk, yitkim
ve tarifi imkansiz toplumsal
acilar getiren bu savasin hesabim
soracakuir.

Onlar, “sekiz yil 6nce bas-
ladigimiz yere dondiik, o halde,
bu savas nigin ¢i1kt1?”, “neden
milyonla insan 61di, yiizbinlerce
insan sakat ya da hasta, neden
milyonlarca oksiiz ve yetim ya-
ratildi?” sorularmin yamtim is-
teyecektir. Iran ve Irak’ta sumf
savasimi, halklarim zehirleyen
milliyetcilik ve dinsel diisiince
bulutunu aralayarak hizla yiik-
seltecektir!

Daha simdiden, Sovyet asker-
lerinin ¢ekilmesiyle birlikte Af-
Egn gerillalan arasinda ¢elis-

ilerin artmakta olmasi, bélge-
deki biitin tlkelerde simf sa-
vagiminin 6nii ahnmaz bir sekilde
yiikselecegini gosteriyor.

Iran-Irak savasinin sona er-
mesi, emperyalistlerin umdugu
gibi statikoyu giiclendirmeye-
cektir. Tersine, simf geliskilerini,
yeni bir gergevede yeniden az-
diracak, Kiirt halkimin savagimini.
Tiirkiye is¢i stmifimn savagimiyla
biraz daha biitiinlestirecektir.

Haluk Morah



